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RESUMEN

Se visitaron a 19 productores en la zona de La Alondra, Quelepa y Cacahual, municipio de
Gualcinse, departamento de Lempira, evaluando un total de 35 manzanas de finca.

L as actividades se desarrollaron en el siguiente orden:

1. Aplicacion de encuestas a cada productor, con el fin de recopilar informacion inicia
sobre sus unidades productivas.
Recopilacion de datos a nivel de campo para el diagnostico detallado de cada finca.

3. En apoyo ala cooperativa, se realizaron diversas actividades complementarias, entre
elas.

4. El llenado de 310 fichas técnicas, recopilando informacion clave para la planificacion
agricola.

5. El triturado de café, como parte del manegjo postcosecha.La tabulacion de datos para
andlisis de suelos, con el fin de obtener informacién precisa sobre las condiciones
edaficas de las fincas.

6. Charlasobre Técnicas de renovaciony rehabilitacion

Palabras claves: Café, fincas, podas, resepa.



l. INTRODUCCION

La produccién de café en Honduras es una actividad agricola de gran relevancia econdémica,
representando una de las principales fuentes de ingresos en muchas comunidades rurales del
occidente del pais, como el municipio de Gualcinse, en Lempira. En esta zona, la caficultura
estd conformada principalmente por pequefios productores, quienes enfrentan diversas
limitaciones en cuanto alatecnificacion y manejo de susfincas, |o que afecta su productividad
(Instituto Hondurefio del Café [IHCAFE], 2023).

El diagndstico productivo en fincas cafetal eras es fundamental paraidentificar las condiciones
actuales del cultivo y proponer estrategias que optimicen la eficiencia y calidad de la
produccion. Estudios previos indican que la productividad de las fincas puede incrementarse
significativamente mediante la implementacidn de mejores practicas agrondmicasy €l acceso

atecnol ogias adecuadas (Ramirez & Ortiz, 2021).

Este estudio se enfocara en tres localidades del municipio de Gualcinse, donde se analizaran
las caracteristicas productivas de las fincas de café. Se evaluaran aspectos como € manegjo
agronomico, los niveles de productividad y las limitaciones en infraestructura y recursos. El
objetivo es generar un panorama claro que permita alos productores mejorar su rendimiento y
asegurar la sostenibilidad de sus fincas alargo plazo (Lopez & Martinez, 2020).

Con este diagnostico, se busca ofrecer recomendaciones especificas para las fincas de café en
las localidades sel eccionadas, promoviendo el desarrollo de estrategias que favorezcan tanto la

calidad del grano como el bienestar econdmico de los productores |ocal es (Fernandez 2022).



. OBJETIVOS

2.1. Objetivo general

Realizar un diagnostico productivo en fincas de café ubicadas en tres|ocalidades del municipio
de Gualcinse, Lempira, con €l propésito de evaluar €l estado actual de laproduccién cafetalera,
identificar factores que afectan la productividad y proponer estrategias para mejorar €l

rendimiento, la sostenibilidad y la calidad del cultivo de café en laregion.

2.2 Objetivos especificos

Evaluar las précticas agrondmicas utilizadas en las fincas de café en las tres localidades

seleccionadas del municipio de Gualcinse, Lempira.

Analizar los niveles de productividad de las fincas de café en cada una de las localidades,
consi derando factores como rendimiento por manzana, plantas productivas, alturadela planta,

edad, plantas con presencia de plagas y enfermedades.

Capacitar a los productores de café en técnicas de renovacion y rehabilitacion de fincas,
proporcionando conocimientos préacticos para mejorar la productividad de sus plantaciones

mediante el manejo adecuado de podas, resepay plantas envejecidas



I1l.  REVISION DE LITERATURA

3.1. Historia ddl café

Se conoce que laplantadel café (Coffea arabica) es originariade Kaffa, unaregion de Etiopia,
Africa Oriental Laleyenda del pastor, es una de las mas antiguas con referencia al café. Una
de ellas cuenta cOmo un pastor etiope, se extrafio por e comportamiento alborotado de sus
cabras. Al darse cuenta que éstas masticaban unos granos rojos, las prob6 también y se
maravillé con e efecto que tenian en é. Sin saberlo, habia descubierto los granos de café
(Cardenas, 2020).

El café, una vez descubierto, comenzd a difundirse en diferentes regiones del mundo. Los
comerciantes &rabes llevaron € café a Persiay luego a otras partes de Oriente Medio. Fue en
Arabiadonde € café se comenzd a cultivar en plantaciones, o que permitié una produccion a
gran escala. En € siglo XVII, € café llegd a Europay se volvié cada vez més popular. Las

cafeterias se convirtieron en lugares de encuentro y debate intelectual (Holgado, 2021)

Hoy en dia, & café es una de las bebidas mas consumidas en € mundo, con diversas formasy
métodos de preparacion. Desde € espresso italiano hasta el café de filtro estadounidense,
pasando por e café turco y las tendencias méas modernas como el cold brew y e café de
especialidad, esta bebida hademostrado su capacidad para adaptarse y evolucionar. Lahistoria
del café esun vigjefascinante quereflgalaevolucion delasculturasy las sociedades alo largo
del tiempo. Desde sus humildes comienzos en las montafias de Etiopia hasta convertirse en un
fendmeno globa (R, 2024)

Seintroduce después a Puerto Rico, El Salvador en 1740, Guatemalaentre 1750-1760, Bolivia,
Ecuador y Panama en 1784, a Costa Rica, procedente de Cubay Guatemala por |os afios 1796-

1798 y posteriormente a Honduras, unos pocos afos después, fundamentado en que la primera



referencia de cafeto en plantacion durante la colonia de la Provincia de Honduras en € reino
de Guatemal a, por su Gobernador Intendentey comandante General, don Ramoén de Anguiano;
data de 1804 (Ponce, 2018)

En 1804 se evidencian los primeros registros de la actividad cafetalera en Honduras y, cien
anos después, en la década de los 60s se crea la Oficina del Café. De manera sucesiva,
aproximadamente 10 afios més tarde, por medio del Decreto No. 83 de 1970 [Congreso
Nacional], se crea el Instituto Hondurefio del Café (IHCAFE) como un organismo autonomo,
de caréacter naciona y de interés pablico. Su objetivo era que € Estado adoptara una politica
cafetalera congruente con el desarrollo del pais, para resguardar los derechos de la clase
productora por su importancia social y econdémica, para aportar la ayuda técnicay econémica
gue e sector demandaba (IHCAFE, 2017)

Posteriormente, através del Decreto No. 213-2000 del 2000 (Congreso Nacional) €l Instituto
Hondurefio del Café se convierte en un organismo privado, no estatal de interés publicoy sin
finesdelucro, lo cual es sumarco funcional hastalafecha. A partir de éllo, lainstitucionalidad
cafetalera, se estructura con e Consgjo Nacional del Café, que es e ente formulador de la
politica cafetalera; seguidamente el IHCAFE y & Fondo Cafetalero Nacional son los
encargados de g ecutar las politicas que de este se emanan, en conjunto con €l sector pablico y
el sector privado (CONACAFE, sf.)

3.2. Requerimientos del cultivo de café

El café, tiene requisitos climaticos muy especificos que influyen directamente en la calidad y
cantidad de la produccion. En primer lugar, latemperaturaes un factor critico; las zonas donde
se cultiva café requieren temperaturas promedio de entre 18-24°C durante € afio. Temperaturas
por encima de los 30°C o por debgjo de los 13°C pueden ser perjudiciales para € cultivo,

afectando tanto el desarrollo del arbusto como laformacion y maduracion del fruto.

Los suelos ideales para el cultivo de café son aquellos con buen drengje, ya que € café es

especialmente sensible a encharcamiento. Suel os con texturafranco-arenosa o franco-arcillosa



son los méas adecuados, el pH del suelo juega un papel fundamental en la disponibilidad de
nutrientes para el café. Los suelos con un pH ligeramente &cido, en el rango

de 6.0-6.5, son los mas adecuados para este cultivo. requiere aproximadamente de 1,500 a
2,500 mm de agua a afio, siendo esencial que esta cantidad esté bien distribuida alo largo de

los meses para evitar periodos de sequia 0 encharcamiento (AGRICULTURA, 2015)

3.3. Produccion de café en honduras

El café es e principal cultivo de exportacion en Honduras, representando més del 30% de los
ingresos por exportaciones agricolas del pais (IHCAFE, 2022). En 2021, |a produccién de café
en Honduras superd los 6 millones de quintales, consolidando al pais como uno de los
principales exportadores de café a nivel mundia (OEC, 2022). Los peguefios productores
constituyen aproximadamente e 90% de los caficultores hondurefios, |0 que resdta la

importancia del cultivo parala economiarura (FAO, 2021).

Las regiones donde se cosecha més café en Honduras son Copéan, Santa Barbara, Lempira,
Ocotepequey El Paraiso (IHCAFE, 2022). Estas zonas, ubicadas en &reas montafiosas, poseen
altitudes que oscilan entrelos 1,000 y 1,600 metros sobre €l nivel del mar, condiciones Gptimas
para el cultivo del café de alta calidad (Aguilar, 2019). Ademas, estas regiones se benefician
de suelos volcanicos y un clima subtropical humedo, factores que favorecen el desarrollo de la

planta

La exportacion de café genera miles de empleos directos e indirectos en el pais y contribuye
significativamente a la estabilidad economica (Banegas, 2021). Entre |os principales mercados
de exportacion del café hondurefio se encuentran Estados Unidos, Alemania, Bélgicay Japon
(IHCAFE, 2022). El café hondurefio es altamente valorado en el mercado internacional por su
sabor distintivo, que combina acidez brillante con notas de chocolate y frutas.

3.4. Exportacion e Importaciéon de Café

De acuerdo a los datos recopilados del Sistema Automatizado de Rentas Aduaneras de
Honduras (SARAH), se exportaron 6.9 millones de quintales de café en a afio 2020 (99.9 %
corresponde a café oro), que representa una caida del 23.3% con relacion alos 9 millones de
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guintales exportados en el afo 2019. Dicha reduccion se explica por las adversidades que ha
sufrido €l cultivo como los factores climaticos, plagasy enfermedades, asi como por |os efectos
delapandemiade Covid 19. (INE, 2016-2020)

3.5. Principales paises comprador es de café

Honduras exporta café a més de 56 paises, pero los principales destinos de exportacion
contintian siendo Europa (Alemania, Bélgica, Italia'y Francia) y Estados Unidos con una
participacion de mas del 70.5% de las exportaciones totales. Alemania es e principal pais
importador quien genero divisas por $242.0 millones, seguido por Estados Unidos con $185.0
millones y Bélgica en tercer lugar con $81 millones. Entre éstos tres paises importaron
alrededor de 4.8 millones de quintales en el afio 2020.

3.6. Principales variedades de café cultivadas en honduras

El cultivo del café en Honduras desde sus inicios en 1802, inicid con la variedad Typica que
fue distribuida en todo € territorio nacional por ser la Unicavariedad conocida hastalallegada
de las variedades mejoradas. Las variedades mejoradas son mas productivas y tienen cierta
resistencia a plagas y enfermedades a través de programas de mejoramiento genético que han
incorporado genes de resi stencia contraenfermedades como laroyade cafeto (MARADIAGA,
2022)

3.6.1. Variedad tipica

Comunmente llamada, indio o arabigo. Primera variedad introducida a América. Originariade
laldade Yemen (Africa). Formade laplanta. Porte alto, forma conica en su etapa juvenil que
cambia a una arquitectura arbustiva con dos 0 més € es cuando es una planta adulta mayor de
15 a 20 afios. Tipo de Bandolas. Surgen del tallo principal en un angulo de 50 a 70 grados,
poseen entrenudos largos de 7 a 10 centimetros. Caracteristicas del grano. Los granos son
grandesy de forma alargada de maduracion tempranay uniforme. Color del brote de las hojas.



Productividad. Su produccion es bgja al canzando los 20 qq de café oro/mz. Adaptabilidad. Se
adapta en alturas desde los 700 a 1800 m. Recomendable su produccién apartir delos 1200 m.
De megjor comportamiento bajo condiciones de sombrio. Resistenciaa plagas y enfermedades.
Susceptible a las principales plagas y enfermedades del café (roya, ojo de gallo, nematodos,
broca, etc.s)

3.6.2. Variedad Borbén

Eslasegunda variedad de café de mayor reconocimiento. Fue introducidainicialmente aBrasil
entrelos afios 1860 y 1870, de alli se extendi6 a otros paises productores del continente. Es una
variedad de porte ato al igual que Tipica, pero se diferencia de ella por presentar ramificacion
secundaria més densa, entrenudos mas cortos, brotes jévenes generamente verdesy un éangulo
de insercion de sus ramas de 63. Su potencial productivo

es mayor que Tipica, pero con un menor tamafio de grano (GUTIERREZ, 2011)

A partir de mutaciones (cambios puntuales en el materia genético o ADN) entre Tipicay
Borbdn, o cruzamientos entre éstas o entre sus variedades derivadas, se originaron otras
variedades ampliamente reconocidas como Caturra, Maragogipe, San Bernardo, Mundo Novo,

Catuai y Laurina, todas ellas susceptibles alaroya del cafeto.
3.6.3. Variedad Lempira:
Lavariedad de café Lempira es un hibrido derivado del cruce entre Caturray el Hibrido de

Timor, seleccionada por el Instituto Hondurefio del Café (IHCAFE). Esta planta presenta un

porte bajo, con brotes bronceados, y es altamente productiva, acanzando entre 50 y 70
guintales de caf é pergamino seco por manzana. Ademéas, se adaptaaaltitudes entre 800y 1,400
metros sobre el nivel del mar (Anacafé, 2023)



3.6.4. Variedad Catuai

Es € resultado del cruzamiento artificial de las variedades Mundo Novo y Caturra, realizado
en Brasil Otravariedad comin en Lempira, es una planta de porte bajo con buena adaptabilidad
alas condiciones locales. Tiene una ata productividad y buena calidad de taza, aunque puede
ser susceptible a enfermedades como laroya El Catuai es una variedad de porte bajo, pero un
poco mas ata que Caturra, con unaaltura promedio de 2.25 metros, las ramas laterales forman

un angulo cerrado de 45 grados con € tallo principal, con entrenudos cortos (Anacaf€, 2023).

3.6.5. Parainema

Esta variedad se origind en Honduras a través del Instituto Hondurefio del Café (IHCAFE).
Provienedd crucedelavariedad VillaSarchi 971/10y el Hibrido de Timor CIFC 832/2, cruce
realizado en 1959 en e Centro de Investigaciones de las Royas del Cafeto (CIFC) Es una
variedad de alto rendimiento y calidad, con buenaresistencia alaroyay otras enfermedades.
Se ha vuelto popular por sus caracteristicas de taza y su adaptabilidad a diferentes altitudes
(Anacafé, 2023).

3.7. Mangj o agronémico

Consiste en un conjunto de précticas y técnicas aplicadas en e cultivo de la planta de café.

3.7.1. Preparacion del terreno

L os cafetales en Honduras se establecen en terrenos con pendientes de diferentes porcentgjes
deinclinacién y se promueve e uso de sistemas agroforestales, donde |os cafetal es se cultivan
bajo &boles de sombra que proporcionan beneficios como la regulacién del microclima,
conservacion del suelo, y hébitat para fauna benéfica El proceso de desbroce implica la
eliminacion de vegetacion indeseable como malezasy arbustos. Esto esimportante parareducir
la competencia por nutrientes y luz solar, ademas de facilitar las labores de plantacién (FHIA,
2024)



3.7.2. Mangjo de maleza en cafetales

El nimero de malezas que crecen en un cafetal es grande. Compiten por agua, luz, espacio,
nutrimentos y favorecen el desarrollo de otras plagas como hongos, insectos y nematodos que
causan dafios a cafeto. Ademas, dificultan las labores de cultivo y recoleccion del café.

3.7.2.1. Control cultural

El desarrollo de malezas selimitapor €l uso de a gunas précticas como las densidades de cafeto,
hojarascay ramas producidas por la sombray la poda.

3.7.2.2. Control manual o mecanico

En este método pueden usarse machetes o “trimmers” para limpiar las areas de la “corona o
plato” y las malezas entre las hileras de café. Es recomendable que queden los troncos de las
malezas y € material cortado sobre €l terreno para que ayuden a controlar la erosion
especialmente en suelos inclinados y en épocas lluviosas. Generalmente se requieren tres
deshierbes durante €l afio; a inicio de latemporada de lluvias (primavera), antesy después de
la cosecha. Se aconsegja no eliminar las malezas al ras del terreno, excepto en e area de las

“coronas”.

3.7.2.3. Biolégico

Puede hacerse utilizando plantas cobertoras de lafamilia de las leguminosas preferiblemente o
mediante el uso de sombra temporera o permanente. Las plantas que se usaran deben dominar
las malezas y ser de especies no trepadoras. El uso de cobertoras requiere del control de la
alturadelasplantasy de la limpieza de “coronas”. La sombra requiere de regulacion y manejo.
Este método es trabajoso y costoso inicialmente, pero a largo plazo podria resultar en uno

econémico



3.7.2.4 Control Quimico

Se utiliza una sustancia quimica sintética conocida como herbicida con poder destructivo sobre
las malezas. Su uso esta forzado por la disponibilidad de mano de obray |os costos de control.
Este método debe emplearse cuando €l cafetal estd muy invadido de malas hierbas. Requiere
del uso de equipos de aplicacion y personal adiestrado en el uso del producto, su aplicacion,
manegjo y precauciones. El control quimico debe aternarse y combinarse con los demés
métodos de control. El agricultor debe tener conocimiento del tipo de malezas presentes para

hacer una sel eccion adecuada del herbicida que se usara (F., 2010)

3.7.3. Semillero:

Parala obtencion de una plantacion sanay productiva, debemos iniciar con seleccionar bien la
semillay realizar un buen semillero. Un semillero esel &readeterreno preparado especia mente
para sembrar las semillas de café, con lafinalidad de lograr su germinacién y crecimiento, en
las mejores condiciones. En esta etapa se busca obtener plantulas listas para € trasplante al
alméacigo. El sustrato ideal esarenablancao amarilla, sin materiaorganica. Se pueden construir
tablones permanentes (block) o temporales (madera o bambu), Al momento que lasemilla esté
sembrada, se deben proteger con material esvegetativos que cubrae areaen donde se encuentra
la semilla sembrada (ANACAFE, 2020)

3.7.4. Fertilizacion

Es fundamental realizar un andlisis del suelo antes de la siembra para determinar las
necesidades de nutrientes, En funcién de este andlisis, se pueden aplicar fertilizantes organicos
0 guimicos que aseguren una adecuada disponibilidad de nutrientes desde €l inicio del ciclo
productivo los suelos deben ser de fertilidad de media a dta. El mangjo de la nutricion en la
etapa de produccion |os mayores requerimientos corresponden a nitrégeno y potasio, seguidos
por fésforo, magnesio y azufre. Eventualmente se presentan deficiencias de algunos el ementos

menores, en especial boro (Osorio, 2012)
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3.7.5. Sombra

Regula el microclima, el cafeto es una planta sensible a los cambios bruscos de temperatura.
Reduce la radiacion, mejora € balance hidrico y aumenta la humedad relativa dentro del
cafetal. Mgoralafertilidad del suelo mediante €l aporte de materia orgénicay € reciclge de
elementos; cuando se usan &boles de la familia de las leguminosas aumenta € aporte de
nitrogeno al suelo. Control de erosion; lahojarascay las ramas que provienen de los arboles de
sombra por desprendimiento o por arreglos de la sombra, forma una cobertura que protege el
suelo delaerosion y evitala proliferacion de malezas (CICAFE 2011)

3.7.6. Poda

El objetivo de la poda es mantener una buena relacion produccion-areafoliar. La mejor época
para podar es inmediatamente después de la cosecha; es decir, de enero a mayo, y depende de
laatitud. La poda permite: Renovar €l tejido productivo, porgue nacen nudos gque producirén
nuevos frutos, eliminar las partes dafiadas, disminuir el ambiente propicio para el crecimiento

de plagas, pues habra mas entrada de luz facilitar las labores de mangjo (Anacafé, 2015)

La poda se puede hacer por surcos, por lotes o en franjas y de manera selectiva. Se pueden
aplicar diferentes sistemas de poda, de acuerdo a los recursos disponibles, una planta de café
debe comenzar a podarse cuando acanza su maxima productividad e inicia € periodo de
agotamiento, generalmente en la quinta o sexta cosecha. Esto depende del estado del cafetal,

dela sombra, lavariedad, la cantidad de plantasy €l clima (Anacafé, 2015).

3.7.6.1. Descope o poda alta

Se trata de eliminar la yema terminal de una planta para detener su desarrollo vertical u
ortotropico y estimular el crecimiento lateral o plagiotrépico. La altura del descope depende
del desarrollo delas plantas, de la pendiente del terreno y del a cance maximo de las manos de

los recolectores en la cosecha; debe hacerse |o mas alto posible para aprovechar una mayor
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cantidad de ramas productivas. Por |o genera se realiza cuando la planta alcanza 1.70 metros
de altura (CSC,2016)

3.7.6.2. Poda der g uvenecimiento o resepa

En esta poda se corta con machete € tallo principal a una atura de 40 centimetros de la
superficie del suelo. El corte se redliza en forma inclinada a las plantas cuya parte aérea se
encuentran en mal estado (tallosy ramas), ya sea que presente hojas amarillas, defoliacion por

plagas o dafios mecanicos. (CSC, 2016)

3.7.6.3. Lapoda media

Se puede hacer sola 0 en combinacién con la poda alta. Se recomienda podar 1a planta a una

alturade 1.5 my dejar los brotes de chupones a libre crecimiento por 3 afios més.

3.7.7. Renovacion y rehabilitacion

Entendemos por renovacion: la accion de sembrar nuevas plantas de café, mientras que la
rehabilitacion, se refiere al aumento de la productividad de la planta a través del mangjo de
tejidos por medio de la poda. La rehabilitacion es una alternativa que garantiza el incremento
de los volumenes de productividad en lafincay se gjecuta através del manejo de tejidos (por
gjemplo: agobio, resepa, poda esquel ética, entre otras), a corto plazo produce una disminucion

en su produccién, pero amediano y largo plazo, esta se incrementara afio tras afio.

En una plantacion de café, se deberiatener 80% de plantas en producciony €l 20% restante en
renovaciony rehabilitacion. Esto quieredecir, que, si divide su plantacion en 10 partes, 8 partes
estarian en produccion y las 2 partes restantes en constante rehabilitacion y renovacion (mocca,
2010)

Para infestaciones leves (0-10% de plantas afectadas), se recomienda aplicar podas sanitarias,

eliminando ramas infectadas para mejorar la ventilacion y reducir la propagacion de
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enfermedades como la roya. Cuando el grado de infestacion oscilaentre el 10% y € 25%, se
sugiere la resepa selectiva, cortando las plantas afectadas a nivel del suelo para favorecer su
regeneracion. Si mas del 25% del cafetal estd comprometido, INCAFE aconsgja la resepa
masiva o renovacion del cultivo, considerando el uso de variedades resistentes.

3.7.8. Produccion o cosecha

La cosecha se inicia cuando la plantacién tiene 3 a 4 anos. Se deben cortar Unicamente los
frutos maduros porque dan productos de mejor calidad. No hay que cosechar frutosinmaduros,
ni sobre maduros, ni mezclar éstos con los maduros cosechados, porque entonces el café
producido sera de mala calidad. En Gualcinse, Lempira, la cosecha de café generalmente se
realiza durante los meses de noviembre a marzo, que corresponden a la temporada secaen la
region. El café producido en tierras bagjas o calidas madura més temprano que en lugares altos.
(FHIA 2004

3.7.9. Beneficiado hiumedo y seco

El proceso de beneficio de café consiste en un conjunto de operaciones para transformar los
frutos de café, en café pergamino de alta calidad fisicay en taza, el cual, por su estabilidad en
un amplio rango de condiciones ambientales. El beneficiado himedo es un proceso para
transformar los frutos del cafeto de su estado uva a café pergamino. Este se desarrolla en dos
fases, la primera es la himeda o despulpe y la segunda es e secado que termina con la

obtencion de café pergamino seco para su almacenamiento (Orozco, s.f.)

3.8. Plagasy enfermedades

Segun laFHIA (2008) Lareduccion de plagasy enfermedades debe estar orientada a la puesta
en préctica de una serie de medidas de caracter sanitario, tanto en el campo como a nivel de
semilleros y viveros; e uso de variedades resistentes y adaptadas al medio, como también €
empleo de précticas culturales dirigidas a convivir con tales enemigos, creandol es condiciones
adversas o desfavorables y manteniéndolos en niveles tolerables a través de densidades
adecuadas de siembra, regulaciones de sombray podas oportunas, abonamientos, uso de obras

de conservacion e ementales e incineracion del material enfermo o infestado
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3.8.1. Broca del fruto del cafeto (Hypothenemus hampei)

Generalidades La broca es un insecto de tamafio pequefio que perforalos granos de café. Las
pérdidas econdmicas que ocasiona son cuantiosas pues los granos de café pierden peso, se
incrementan los costos de produccion y se deteriorala calidad de la bebida.

3.8.2. Minador dela hoja del café (Leucoptera coffeella)

Este micro lepiddptero es considerado como una plaga de verano. En su estado adulto es una
palomillade entre 2 y 3 milimetros de largo cuyo cuerpo esta recubierto de escamas de color
blanco plateado. Puede alcanzar atos niveles de poblacion en corto tiempo, favorecido por
factores como largos periodos de sequia, cafetos a plena exposicion solar, altas temperaturasy
baja humedad relativa. Esta plaga posee alta capacidad de reproduccién, en promedio cada
hembra puede ovipositar (poner) hasta 80 huevecillos (CEDICAFE, 2019)

3.8.3. Zompopos

L os zompopos, también conocidos como hormigas cortadoras de hojas (género Atta), son una
plagasignificativaen € cultivo de café, yaque cortan y transportan grandes cantidades de hojas
al hormiguero, afectando la capacidad fotosintética de las plantas y disminuyendo su
productividad. El manegjo integrado de esta plaga incluye métodos culturales, biologicosy €
uso de cebos toxicos para reducir su impacto en los cafetales (Villacorta& Delgado, 2019)

3.9. Enfermedades de café

L as enfermedades mas comunes del café incluyen la roya (Hemileia vastatrix), que afecta las
hojas reduciendo la capacidad fotosintética, y € ojo de gallo (Mycena citricolor), que provoca
manchas necroticas en hojas y ramas, afectando el rendimiento del cafeto. También destacala
antracnosis (Colletotrichum spp.), que dafia frutos y brotestiernos. El control de estas

enfermedades segun INCAFE se basa en el maneg o integrado, que incluye practicas culturales,
laaplicacion de fungicidasy el monitoreo constante del cultivo
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3.9.1. Laroya (Hemileia vastatrix)

Generalidades Laroyaes unaenfermedad causada por e hongo H. vastatrix y eslaenfermedad
gue més afecta los cafetal es. Cuando comienza se suele observar en la parte superior delahoja
en forma de manchas de color amarillo, las cuales se manifiestan luego en e envés, como un
polvo de color naranja. Esta enfermedad conduce ala planta ala defoliacion y muchas veces a

lamuerte.

3.9.2. El ojodegallo, causado por € hongo Mycena citricolor

Es una enfermedad que afecta las hojas, ramas y frutos del cafeto, reduciendo su capacidad
fotosintéticay provocando la caida de frutos prematuros. Se desarrolla en condiciones de alta
humedad y sombra, y su control incluye e mangjo de la sombra, podas, y la aplicacion de
fungicidas (Zambolin, 2018).

3.9.3. Lamanchade hierro (Cercospora caffeicola)

en € cultivo de café es causada por una deficiencia de hierro que provoca € amarillamiento

entre las nervaduras de las hojasjévenes, afectando lafotosintesisy el crecimiento delaplanta.
Este problema suele presentarse en suelos con pH alto o pobremente drenados, que limitan la
disponibilidad de hierro. Su manegjo incluye corregir €l pH del suelo y aplicar fertilizantes
foliares o a suelo ricos en hierro (Molina & Espinoza, 2017).

3.94. Laantracnosis

Causada por e hongo Colletotrichum spp., es una enfermedad que afecta varios cultivos,
incluido el café. Enlos cafetal es, se manifiestaprincipamente en losfrutosy las ramasjovenes,
provocando manchas oscuras y hundidas que pueden llevar a la muerte de tegjidos. Esta
enfermedad se favorece en condiciones de alta humedad y temperaturas calidas. El control
incluye la poda adecuada para mejorar la ventilacion, la eliminacion de partes afectadas y la
aplicacion de fungicidas especificos (Ramirez & Herrera, 2018).
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IV. MATERIALESY METODOS

4.1. Ubicacién donde serealizé la practica

El trabajo profesional supervisado se realizo en colaboracion de la Cooperativa de Servicio
Agropecuarios de Gualcinse Limitada (COSAGUAL). Se encuentraubicadaen N' 116 Bo. Las
Delicias, en e municipio de Gualcinse, en & departamento de Lempira, Honduras.
Especificamente en las comunidades de: La Alondra, Cacahual y Quel epa.
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4.2. Materialesy Herramientas

Paralarecoleccion de datos se utilizé los siguientes materiales:

Motocicleta, cAmara, tablero y libreta de campo para tomar nota, computadora, calculadora,
lapiz, regla, metro, data show, herramientas para la demostracion de la practica (tijera

podadora, Sierras manuales o serruchos).

4.3. Método

Lametodol ogia que se empled para el desarrollo de la practica se hizo mediante un proceso de
observacion y participacion en las actividades que desarrolla la cooperativa. Las actividades

gue se realizaron fueron las siguientes:

4.3.1 Visitas de reconocimiento y supervision defincas:

Consistio en redlizar inspecciones para reconocer de forma genera las localidades y ver €
manejo que sele daalafinca, ademas las limitantes que tienen |os productores, la supervision
se realiz6 de forma aeatoria hacia las distintas comunidades de La Alondra, Cacahual y

Quelepa donde se aplicd una encuesta a cada productor.

4.3.2 Muestreo productivo

Se lotifico las fincas por manzana 6 los 7000 m2, en cada lote se seleccionaron 5 sitios al azar
y en cada uno de los 5 sitios escogidos, 5 puntos donde se han establecido plantas, también se

encontraron espacios vacios o plantas muertas.
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4.3.3 Variables Agronomicas

a)

b)

d)

f)

9)

h)

Se anoto € total de plantas por manzana.

Raices superficiales.

Altura de la planta: Se midio6 la planta desde el suelo hasta la copa més alta con € fin

deidentificar cudles plantas sobrepasan los 1.70 metros de altura.

Edad de la planta.

Hoyos sin plantas. Se anot6 el nUmero de espacios vacios sin plantas.

Follge y tronco vigoroso: Se anotaron las plantas cuentan con follgje en los tres

extractos de laplantay € tronco que tenia un didmetro mayor alos 5 cm.

Nudos productivos. Se selecciond una bandola en los tres niveles de la planta (bgjo,
medio y ato) y se anoté las plantas que tienen mas de 8 - 10 nudos productivos en los
extractos. Una vez contados, se dividio € tota de nudos productivos entre las la
cantidad de bandolas y s € resultado promedio de plantas tenia menos de 8 nudos

productivos por bandola esta se considera una planta no productiva

Plantas muertas.
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4.3.5 Caracteristicas para determinar variable.

A. Lasplantas sin raices superficiales, sin nudos productivos, edad superior a 20 afios, sin
follgje y tronco vigoroso, con plantas superiores a 1.70 metros de altura, También se
manifiesta un elevado porcentaje de plagas y enfermedades, por 1o que los costos de
mantenimientos son mayores a rendimiento productivo. Estds plantas serian

clasificadas en la sumatoria de plantas que necesitan ser renovadas.

B. Las plantas con raices superficiaes, tejidos agotados e improductivos, edad inferior a
20 anos, nudos productivos sin follgje y tronco vigoroso, con plantas superioresa 1.70
metros de altura. También se manifiesta un elevado porcentgje de plantas vulnerables a

plagas y enfermedades. Estés plantas se clasificaron en plantas que requieren (poda).

C. Lasumatoria de plantas enfermas, sin follgje y sin nudos productivos, se clasificaron

en plantas a resepar.

D. Lasumatoria de espacios vacios, contemplar en fallafisica.

E. Lasumatoriade plantas que cuentan con excelentes caracteristicas productivas (follgje,

nudos productivos, raices superficiales, se colocaron en plantas productivas.

4.4 Capacitacion a productores:

Capacitar a los productores interesados en conceptos y fundamentos de la renovacion y
rehabilitacion de cultivos ademés redlizar visita a cada finca y redizar actividades

préacticas como poday resepa
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V. RESULTADOSY DISCUSION

Se visitaron a 19 productores en la zona de La Alondra, Quelepa y Cacahual, municipio de
Gualcinse, departamento de Lempira, evaluando un total de 35 manzanas de finca.

L as actividades se desarrollaron de la siguiente manera:

Aplicacién de encuestas a cada productor, con € fin de recopilar informacion inicial sobre sus
unidades productivas.

Recopilacion de datos a nivel de campo para el diagnéstico detallado de cada finca.

En apoyo ala cooperativa, se realizaron diversas actividades complementarias, entre ellas:

El [lenado de 310 fichas técnicas, recopilando informacién clave paralaplanificacion agricola.
El triturado de café, como parte del mangjo postcosecha, tabulacion de datos para andlisis de
suelos, con € fin de obtener informacién precisa sobre las condiciones edéficas de las fincas.

Finalizando con una charla en Técnicas de renovacion y rehabilitacion



Tabla 1 Tabulacion de Variables fincala Avanzada.

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FallaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda resepa
1 0 3 2 0 0
2 0 1 4 0 0
3 1 0 1 2 1
4 2 1 1 0 1
5 0 1 3 1 0
Total 3 6 11 3 2
Tabla2 Andlisis de datos del muestreo.
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Fallafisica
Productivas | requieren reguieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 3 6 11 3 2
Operacion | 3+25x100 | 6+25x 100 | 11 +25x100 | 3+25x100 | 2+25x100
Porcentaje 12% 24% 44% 12% 8%
Tabla 3 Determinar nimero de plantas seguin su condicién productiva.
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Fallafisica
Productivas requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Porcentaje 12% 24% 44% 12% 8%
Operacion | 12 x 3500 | 24x3500 44x3500 12x3500 8x1500
+100 +100 +100 +100 +10
planta 420 840 1450 420 120
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Tabla 4 Resultados del Diagnostico.

Categoria porcentaje NUmero de plantas
Plantas Productivas 12% 420
Plantas que requieren poda 24% 840
Plantas que requieren resepa 44% 1450
Plantas que deben ser renovadas 12% 420
Fallafisica 8% 120

Diagnostico de mantenimiento y produccion delafinca

LaAvanzada
4000
»n 3500
S
= 3000
S
a. 2500
S 2000
= 44%
£ 1500 245,
E 0
S 1283 12% 12% 8%
120
Plantas  Plantas que Plantas que Plantas que Falla fisica Total
Productivas requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas

Variables

Figura 2 Grafico de mantenimiento y producciéon de café finca La Avanzada.
Segun los resultados del diagnéstico solo un 12% de las plantas son productivas 'y € 88%
necesitan poda, resepa o resiembra ello indica que es urgente renovar y rehabilitar para

recuperar productividad. Para que una finca sea realmente productiva debe tener un 80% de

produccion y un 20% en renovacion y rehabilitacion.
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Tabla5 Tabulacién de Variables Fincala Avanzada.

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FallaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda recepa
1 2 1 0 1 1
2 0 0 0 0 5
3 0 0 0 5 0
4 4 0 1 0 0
5 0 1 2 1 1
Total 6 2 3 7 7
Tabla6 Andlisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Fallafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 6 2 3 7 7
Operacion | 6+25x100 | 2+25x 100 | 3+25x100 | 7+25x100 | 7+25x100
Porcentaje 24% 8% 12% 28% 28%
Tabla 7 Determinar nimero de plantas segun su condicion productiva.
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Falafisica
Productivas requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Porcentaje 24% 8% 12% 28% 28%
Operacion | 24 x 3500 | 8x3500 +100 | 12x3500 28x3500 28x1500
+100 +100 +100 +10
planta 840 280 420 980 980
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Tabla 8 Resultados del Diagndstico.

Categoria porcentaje NUmero de plantas
Plantas Productivas 24% 840
Plantas que requieren poda 8% 280
Plantas que requieren resepa 12% 420
Plantas que deben ser renovadas 28% 980
Fallafisica 28% 980

Diagnostico de mantenimiento y produccion delafinca
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Variables

Figura 3 Gréfico de diagndstico y mantenimiento de lafinca La Avanzada.
El resultado del grafico muestra que solo un 24% de las plantas son productivas y € 76%
necesitan poda, resepa o resiembra €llo indica que es urgente renovar y rehabilitar para

recuperar productividad. Para que una finca sea realmente productiva debe tener un 80% de

produccion y un 20% en renovacion y rehabilitacion.
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Tabla9 Tabulacion de Variables finca El Guayabo

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FalaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda resepa
1 1 0 2 0 2
2 4 1 0 0 0
3 5 0 0 0 0
4 3 0 0 0 2
5 5 0 0 0 0
Total 18 1 2 0 4
Tabla 10 Andlisis de datos del muestreo.
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Fallafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 18 1 2 0 4
Operacion | 18+ 25x100 | 1+25x 100 | 2+25x100 | 0+25x100 | 4+25x100
Porcentaje 72% 4% 8% 0% 16%
Tabla 11 Determinar nimero de plantas segiin su condicion productiva.
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Fallafisica
Productivas | requieren requieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentaje 2% 4% 8% 0% 16%
Operacién | 72x2333+100 | 4x2333+100 | 8x2333+100 | 0x2333+100 | 16x2333+100
planta 1680 93 186 0 374
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Tabla 12 Resultados del Diagnéstico.

Categoria porcentagje NuUmero de plantas
Plantas Productivas 2% 1680
Plantas que requieren poda 4% 93
Plantas que requieren resepa 8% 186
Plantas que deben ser renovadas 0% 0
Fallafisica 16% 374

Diagnostico de mantenimiento y produccion delafinca

el Guayabo
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Productivas requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas

Variables

Figura 4 Grafico de diagndstico y mantenimiento de la finca El Guayabo.

Seguin resultados obtenidos solo un 72% de las plantas son productivas y € 28% necesitan
poda, resepa o resiembraello indica que un 8% debe ser mejorado pararecuperar productividad
aun 80% de produccién y mantener un 20% en renovacion y rehabilitacion.
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Tabla 13 Tabulacién de Variables finca El Guayabo.

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FalaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda recepa
1 5 0 0 0 0
2 5 0 0 0 0
3 4 0 0 0 1
4 2 1 0 1 1
5 4 0 0 1 0
Total 20 1 0 2 2
Tabla 14 Andlisis de datos del muestreo.
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Fallafisica
Productivas | requieren reguieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 20 1 0 2 2
Operacion 20 + 25|1+25x100 | 0+25x100 |2+25x100 |2+25x100
x100
Porcentgje 80% 4% 0% 8% 8%
Tabla 15 Determinar nimero de plantas segun su condicién productiva.
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Fallafisica
Productivas | requieren requieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentgje 80% 4% 0% 8% 8%
Operacion | 80x2333+100 | 4x2333 0x2333 8x2333 +100 | 8x2333+100
+100 +100
planta 1866 93 0 187 187
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Tabla 16 Resultados del Diagnostico

Categoria porcentagje NuUmero de plantas
Plantas Productivas 80% 1866
Plantas que requieren poda 4% 93
Plantas que requieren resepa 0% 0
Plantas que deben ser renovadas 8% 187
Falafisica 8% 187

Diagnostico de mantenimiento y produccion delafinca
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Figura5 Grafico de diagndstico y mantenimiento de la finca El Guayabo.

Segun resultados obtenidos un 80% de las plantas son productivas 'y € 20% necesitan poda,

resepa o resiembraello indica que es unafinca altamente productiva.
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Tabla 17 Tabulacién de Variables finca EIl Mango

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FallaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda resepa
1 1 0 1 0 3
2 5 0 0 0 0
3 5 0 0 0 0
4 2 2 0 0 1
5 5 0 0 0 0
Total 18 2 1 0 4
Tabla1l Andlisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Fallafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 18 2 1 0 4
Operacion |18 =+ 25|2+25x100 | 1+ 25x100 | 0+ 25x100 | 4+ 25x100
x100
Porcentaje 2% 8% 4% 0% 16%
Tabla 2 Determinar nUmero de plantas segun su condicion productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Fallafisica
Productivas | requieren requieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentaje | 72% 8% 4% 0% 16%
Operacion 72x3500+100 | 8x3500+100 | 4x3500+100 | 0x3500+100 | 16x3500+100
planta 2520 280 140 0 560
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Tabla 3 Resultados del Diagnostico.

Categoria porcentaje NUmero de plantas
Plantas Productivas 72% 2520
Plantas que requieren poda 8% 280
Plantas que requieren resepa 4% 140
Plantas que deben ser renovadas 0% 0
Fallafisica 16% 560

Diagnostico de mantenimiento y produccion delafinca
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Figura 6 Grafico de diagndstico y mantenimiento de lafinca El Mango.

Segun resultados obtenidos solo un 72% de las plantas son productivas y € 28% necesitan
poda, resepa o resiembraello indica que un 8% debe ser mejorado pararecuperar productividad

aun 80% de produccion y mantener un 20% en renovacion y rehabilitacion
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Tabla 21 Tabulacion de Variables finca El seibo

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FallaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda recepa
1 1 0 3 1 0
2 0 1 2 1 1
3 0 2 0 1 2
4 2 0 3 0 0
5 2 0 0 2 1
Total 5 3 8 5 4
Tabla4 Andlisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 5 3 8 5 4
Operacion 5+25x100 3+25x100 8+25x100 5+25x100 | 4x+25x100
Porcentaje 20% 12% 32% 20% 16%
Tabla 22 Determinar nimero de plantas segun su condicion productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Porcentaje | 20% 12% 32% 20% 16%
Operacion | 20x2916+100 | 12x2916+100 | 32x2916+100 | 20x2916+100 | 16x2916+100
planta 583 350 933 583 467
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Tabla 23 Resultados del Diagndstico

Categoria porcentaje NUmero de plantas

Plantas Productivas 20% 583
Plantas que requieren poda 12% 350
Plantas que requieren resepa 32% 933
Plantas que deben ser renovadas 20% 583
Falafisica 16% 467
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Figura 7 Grafico de diagndstico y mantenimiento de lafinca El Ceibo.

Segun resultados obtenidos solo un 20% de las plantas son productivas y € 80% necesitan

poda, resepa o resiembra €lo indica es urgente renovar y rehabilitar para recuperar

productividad.
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Tabla 24 Tabulacion de Variables Finca El Ceibo

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FallaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda recepa
1 4 1 0 0 0
2 5 0 0 0 0
3 4 0 0 1 0
4 4 1 0 0 0
5 4 0 0 0 1
Total 21 2 0 1 1
Tabla 25 Andlisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Fallafisica
Productivas | requieren reguieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 21 2 0 1 1
Operacion | 21+25x100 | 2+25x100 0+25x100 1+25x100 1+25x100
Porcentaje 84% 8% 0% 4% 4%
Tabla 26 Determinar nimero de plantas segun su condicion productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Fallafisica
Productivas | requieren reguieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentge | 84% 8% 0% 4% 4%
Operacion | 84x2916+10 | 8x2916+100 | 0x2916+100 | 4x2916+100 | 4x2916+100
0
planta 2449 233 0 117 117
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Tabla 27 Resultados del Diagndstico

Categoria porcentaje NUmero de plantas
Plantas Productivas 84% 2449
Plantas que requieren poda 8% 233
Plantas que requieren resepa 0% 0
Plantas que deben ser renovadas 4% 117
Fallafisica 4% 117
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Figura 8 Grafico de diagndstico y mantenimiento de la finca Ceibo.

Segun resultados obtenidos un 84% de las plantas son productivas 'y e 16% necesitan poda,

resepa o resiembra ello indica que es una finca altamente productiva



Tabla 28 Tabulacion de Variables finca Las Vegas

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FalaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda recepa
1 4 0 0 0 1
2 5 0 0 0 0
3 5 0 0 0 0
4 5 0 0 0 0
5 4 0 1 0 0
Total 23 0 0 0 1
Tabla29 Andlisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 23 0 |1 0 1
Operacion | 23+25x100 | 0+25x100 | 1+25x100 0+25x100 1+25x100
Porcentaje 92% 0% 4% 0% 4%
Tabla 30 Determinar nimero de plantas segiin su condicion productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Fallafisica
Productivas | requieren requieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentgje | 92% 0% 4% 0% 4%
Operacion | 92x2333+10 | 0x2333+100 | 4x2333+100 | 0x2333+100 | 4x2333+10
0 0
planta 2146 0 % 0 93
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Tabla 31 Resultados del Diagnostico

Categoria porcentagje NuUmero de plantas
Plantas Productivas 92% 2146
Plantas que requieren poda 0% 0
Plantas que requieren resepa 4% 9
Plantas que deben ser renovadas 0% 0
Fallafisica 4% 93
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Figura 9 Grafico de diagndstico y mantenimiento de lafinca Las Vegas.

De acuerdo alos resultados obtenidos un 92% de la finca es productiva esto indica que es una

fincamuy bien asistiday de buen manejo ademés es una fincajoven.
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Tabla 32 Tabulacién de Variables Fincalas vegas

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FalaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda recepa
1 4 1 0 0 0
2 4 0 0 0 1
3 5 0 0 0 0
4 3 1 0 1 0
5 5 0 0 0 0
Total 21 2 0 1 1
Tabla 33 Andlisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 21 2 0 1 1
Operacion | 21+25x100 | 2+25x100 0+25x100 1+25x100 1+25x100
Porcentgje 84% 8% 0% 4% 4%
Tabla 34 Determinar nimero de plantas segun su condicion productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentge | 84% 8% 0% 4% 4%
Operacion | 84x2333+10 | 8x2333+100 | 0x2333+100 | 4x2333+100 | 4x2333+100
0
planta 1960 186 0 93 93
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Tabla 35 Resultados del Diagnostico

Categoria porcentagje NuUmero de plantas
Plantas Productivas 84% 1960
Plantas que requieren poda 8% 186
Plantas que requieren resepa 0% 0
Plantas que deben ser renovadas 4% 93
Fallafisica 4% 93
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Figura 10 Grafico de diagnéstico y mantenimiento de lafinca Las Vegas.

Segun resultados obtenidos un 84% de las plantas son productivas 'y e 16% necesitan poda,

resepa o resiembra ello indica que es un lote altamente productivo
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Tabla 36 Tabulacién de Variables finca El Zuncuyo

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FalaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda resepa
1 1 2 1 0 1
2 0 2 3 0 0
3 0 3 1 1 0
4 3 2 0 0 0
5 4 0 1 0 0
Total 8 9 6 1 1
Tabla 37 Andlisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 8 9 6 1 1
Operacion | 8+25X100 | 9+25X100 | 6+25X100 | 1+25X100 | 1+25X100
Porcentaje 32% 36% 24% 4 4
Tabla 38 Determinar nimero de plantas segun su condicion productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Falafisica
Productivas | requieren reguieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentgie | 32% 36% 24% 4 4
Operacion | 32X3500+10 | 36X3500+100 | 24X3500+100 | 4X3500+100 | 32X3500+100
planta 1120 1260 840 140 140
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Tabla 39 Resultados del Diagnostico

Categoria porcentaje NUmero de plantas
Plantas Productivas 32% 1120
Plantas que requieren poda 36% 1260
Plantas que requieren resepa 24% 840
Plantas que deben ser renovadas 4% 140
Fallafisica 4% 140
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Figura 11 Grafico de diagnostico y mantenimiento de lafinca El Suncuyo.

Segun € resultado del diagnostico solo un 32% de las plantas son productivas y € 68%
necesitan poda, resepa o resiembra ello indica es urgente renovar y rehabilitar para recuperar
productividad.
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Tabla 40 Tabulacién de Variables finca El Zuncuyo

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FallaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda resepa
1 1 1 1 1 1
2 4 0 0 0 1
3 4 1 0 0 0
4 1 2 0 0 2
5 5 0 0 0 0
Total 15 4 1 1 4
Tabla41l Andlisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Tota 15 4 1 1 4
Operacion | 15+25X100 | 4+25X100 | 1+25X100 | 1+25X100 | 4+25X100
Porcentaje 60% 16% 4% 4% 16%
Tabla 42 Determinar nimero de plantas segun su condicién productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Fallafisica
Productivas reguieren reguieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentgje | 60% 16% 4% 4% 16%
Operacion | 60X3500+-100 | 16X3500+100 | 4X3500+100 | 4X3500+100 | 16X3500+100
planta 2100 560 140 140 560
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Tabla 43 Resultados del Diagnostico

Categoria porcentagje NuUmero de plantas
Plantas Productivas 60% 2100
Plantas que requieren poda 16% 560
Plantas que requieren resepa 4% 140
Plantas que deben ser renovadas 4% 140
Fallafisica 16% 560
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Figura 12 Grafico de diagnostico y mantenimiento de lafinca El Suncuyo.

Segun € resultado del diagnostico un 60% de las plantas son productivas y el 40% necesitan
poda, resepa o resiembra €lo indica es urgente renovar y rehabilitar para recuperar
productividad
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Tabla 44 Tabulacién de Variables fincael plan

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FallaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda recepa
1 5 0 0 0 0
2 4 1 0 0 0
3 5 0 0 0 0
4 3 2 0 0 0
5 3 0 0 1 1
Total 20 3 0 1 1
Tabla45 Andisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 20 3 0 1 1
Operacion | 20+25x100 | 3+25x100 0+25x100 1+25x100 1+25x100
Porcentaje 80% 12% 0% 4% 4%
Tabla 46 Determinar nimero de plantas segun su condicién productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Falafisica
Productivas | requieren reguieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentgle | 80% 12% 0% 4% 4%
Operacion 80x4117+10 | 12x4117+10 | 0x4117+100 | 4x4117+100 | 40x4117+10
0 0 0
planta 3296 493 0 164 164
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Tabla 47 Resultados del Diagndstico

Categoria porcentaje NUmero de plantas
Plantas Productivas 80% 3296
Plantas que requieren poda 12% 493
Plantas que requieren resepa 0% 0
Plantas que deben ser renovadas 4% 164
Fallafisica 4% 164
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Figura 13 Grafico de diagnéstico y mantenimiento de lafinca El Plan.

Segun resultados obtenidos un 80% de las plantas son productivas 'y e 20% necesitan poda,

resepa o resiembra ello indica que es una finca altamente productiva.



Tabla 48 Tabulacion de Variables finca El Plan

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FallaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda recepa
1 4 1 0 0 0
2 5 0 0 0 0
3 2 3 0 0 0
4 5 0 0 0 0
5 4 0 0 0 1
Total 20 4 0 0 1
Tabla49 Andisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 20 4 0 0 1
Operacion | 20+25x100 | 4+25x100 0+25x100 0+25x100 1+25x100
Porcentaje 80 16 0 0 4
Tabla 50 Determinar nimero de plantas segun su condicion productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Fallafisica
Productivas | requieren requieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentaje | 80% 16% 0% 0% 4%
Operacion 80x4117+1 | 16x4117+1 | 0x4117+10 | 80x4117+1 | 1x4117+10
00 00 0 00 0
planta 3293 659 0 0 165
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Tabla 51 Resultados del Diagnostico

Categoria porcentaje NUmero de plantas
Plantas Productivas 80% 3293
Plantas que requieren poda 16% 659
Plantas que requieren resepa 0% 0
Plantas que deben ser renovadas 0% 0
Fallafisica 4% 165
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Figura 14 Grafico de diagnéstico y mantenimiento de lafinca El Plan.

Segun resultados obtenidos un 80% de las plantas son productivas y € 20% se encuentra en

renovacion y rehabilitacion, Es una finca productiva.
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Tabla 5 Tabulacion de Variables Finca Los Naranjos

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FalaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda recepa
1 3 2 0 0 0
2 1 2 2 0 0
3 3 0 1 0 1
4 5 0 0 0 0
5 1 0 0 3 1
Total 13 4 3 3 2
Tabla6 Andlisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 13 4 3 3 2
Operacion | 13+25x100 | 4+25x100 | 3+25x100 | 3+25x100 | 2+25x100
Porcentaje 52% 16% 12% 12% 8%
Tabla 7 Determinar nUmero de plantas segun su condicion productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Fallafisica
Productivas | requieren reguieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentaje | 52% 16% 12% 12% 8%
Operacion 52x2333+10 | 16x2333+10 | 12x2333+10 | 12x2333+10 | 8x2333+100
0 0 0 0
planta 1214 373 280 280 186
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Tabla 8 Resultados del Diagndstico

Categoria porcentagje NuUmero de plantas
Plantas Productivas 52% 1214
Plantas que requieren poda 16% 373
Plantas que requieren resepa 12% 280
Plantas que deben ser renovadas 12% 280
Falafisica 8% 186
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Figura 15 Grafico de diagndstico y mantenimiento de la finca Los Naranjos.

Segun los resultados del diagnéstico solo un 52% de las plantas son productivas y e 48%

necesitan poda, resepa o resiembra ello indica que es urgente renovar y rehabilitar para

recuperar productividad. Para que una finca sea realmente productiva debe tener un 80% de

produccion y un 20% en renovacion y rehabilitacion.
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Tabla 56 Tabulacion de Variables finca El Cerro

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FalaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda recepa
1 3 2 0 0 0
2 5 0 0 0 0
3 5 0 0 0 0
4 3 2 0 0 0
5 3 0 0 1 1
Total 19 4 0 1 1
Tabla57 Andlisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 19 4 0 1 1
Operacion | 18+25x100 | 4+25x100 | 0+25x100 | 1+25x100 | 1+25x100
Porcentaje 76% 16% 0% 4% 4%
Tabla 58 Determinar nimero de plantas segun su condicién productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentaje | 76% 16% 0% 4% 4%
Operacion | 76x3888+1 | 16x3888+1 | 0x3888+10 | 4x3888+10 | 4x3888+10
00 00 0 0 0
planta 2,954 622 0 156 156
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Tabla 59 Resultados del Diagndstico

Categoria porcentagje NuUmero de plantas
Plantas Productivas 76% 2,954
Plantas que requieren poda 16% 622
Plantas que requieren resepa 0% 0
Plantas que deben ser renovadas 4% 156
Fallafisica 4% 156
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Figura 16 Grafico de diagndstico y mantenimiento de lafinca El Cerro.

Seguin resultados obtenidos solo un 76% de las plantas son productivas y € 24% necesitan
poda, resepa o resiembraello indica que un 4% debe ser mejorado pararecuperar productividad
aun 80% de produccién y mantener un 20% en renovacion y rehabilitacion
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Tabla 60 Tabulacion de Variables Las Vegas

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FallaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda recepa
1 3 2 0 0 0
2 5 0 0 0 0
3 3 1 1 0 0
4 2 1 0 1 1
5 5 0 0 0 0
Total 18 4 1 1 1
Tabla 61 Andlisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 18 4 1 1 1
Operacion | 18+25x100 | 4+25x100 | 1+25x100 | 1+25x100 | 1+25x100
Porcentaje 2% 16% 4% 4% 4%
Tabla 62 Determinar nimero de plantas segiin su condicion productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Fallafisica
Productivas | requieren requieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentaje | 72% 16% 4% 4% 4%
Operacion 72x2692+10 | 16x2692+10 | 4x2692+100 | 4x2692+100 | 4x2692+100
0 0
planta 1938 430 108 108 108
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Tabla 63 Resultados del Diagnostico

Categoria porcentagje NuUmero de plantas
Plantas Productivas 72% 1938
Plantas que requieren poda 16% 430
Plantas que requieren resepa 4% 108
Plantas que deben ser renovadas 4% 108
Fallafisica 4% 108
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Figura 17 Grafico de diagndstico y mantenimiento de lafinca Las Vegas.

Segun resultados obtenidos solo un 72% de las plantas son productivas y € 28% necesitan
poda, resepa o resiembraello indica que un 8% debe ser mejorado pararecuperar productividad

aun 80% de produccion y mantener un 20% en renovacion y rehabilitacion
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Tabla 64 Tabulacion de Variables fincaLas Vegas

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FallaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda recepa
1 4 1 0 0 0
2 4 0 0 0 1
3 5 0 0 0 0
4 3 0 0 1 1
5 3 0 2 0 0
Total 19 1 2 1 2
Tabla 65 Andlisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 19 1 2 1 2
Operacion 19+25x100 1+25x100 2+25x100 1+25x100 2+25x100
Porcentaje 76% 4% 8% 4% 8%
Tabla 66 Determinar nimero de plantas segun su condicion productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentaje 76% 4% 8% 4% 8%
Operacion | 76x2692+10 | 4x2692+100 | 8x2692+100 | 4x2692+100 | 8x2692+100
0
planta 2046 108 215 108 215
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Tabla 67 Resultados del Diagnostico

Categoria porcentaje NUmero de plantas
Plantas Productivas 76 2046
Plantas que requieren poda 4 108
Plantas que requieren resepa 8 215
Plantas que deben ser renovadas 4 108
Fallafisica 8 215
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Figura 18 Grafico de diagndstico y mantenimiento de lafinca Las Vegas.

Segun resultados obtenidos solo un 76% de las plantas son productivas y € 24% necesitan
poda, resepa o resiembraello indicaque un 4% debe ser mejorado pararecuperar productividad

aun 80% de produccién y mantener un 20% en renovacion y rehabilitacion



Tabla 68 Tabulacion de Variables Finca el Cobobo

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FallaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda recepa
1 1 1 0 0 3
2 4 1 0 0 0
3 5 0 0 0 0
4 4 1 0 0 0
5 2 0 0 1 2
Total 16 3 0 1 5
Tabla 69 Andlisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 16 3 0 1 5
Operacion | 16+25x100 | 3+25x100 | 0+25x100 1+25x100 | 5+25x100
Porcentaje 64% 12% 0% 4% 20%
Tabla 70 Determinar nimero de plantas segun su condicion productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentaje 64% 12% 0% 4% 20%
Operacion | 64x3500+10 | 12x3500+10 | O 4 20x3500+10
0 0 x3500+100 | x3500+100 |O
planta 2240 420 0 140 700
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Tabla 71 Resultados del Diagnéstico:

Categoria porcentagje NuUmero de plantas
Plantas Productivas 64% 2240
Plantas que requieren poda 12% 420
Plantas que requieren resepa 0% 0
Plantas que deben ser renovadas 4% 140
Fallafisica 20% 700
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Figura 19 Grafico de diagndstico y mantenimiento de la finca EI Cobobo.

Segun resultados obtenidos solo un 64% de las plantas son productivas y € 36% necesitan
poda, resiembra y cubrir espacios bacillos esto indica que un 16% debe ser mejorado para
recuperar productividad a un 80% de produccion y mantener un 20% en renovacion y
rehabilitacion
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Tabla 92 Tabulacion de Variables Finca El cobobo

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FalaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda recepa
1 4 1 0 0 0
2 4 0 0 0 1
3 4 0 0 1 0
4 1 2 1 1 0
5 5 0 0 0 0
Total 18 3 1 2 1
Tabla 73 Andlisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 18 3 1 2 1
Operacion | 18+25x100 | 3+25x100 | 1+25x100 | 2+25x100 | 1+25x100
Porcentaje 2% 12% 4% 8% 4%
Tabla 74 Determinar nimero de plantas segiin su condicion productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Fallafisica
Productivas | requieren requieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentaje | 72% 12% 4% 8% 4%
Operacion 72x4666+10 | 12x4666+10 | 4x4666+100 | 8x4666+100 | 4x4666+100
0 0
planta 3,360 560 187 373 186
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Tabla 75 Resultados del Diagnostico

Categoria porcentagje NuUmero de plantas
Plantas Productivas 72% 3,360
Plantas que requieren poda 12% 560
Plantas que requieren resepa 4% 187
Plantas que deben ser renovadas 8% 373
Fallafisica 4% 186
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Figura 20 Grafico de diagndstico y mantenimiento de lafinca El Cobobo.

Segun resultados obtenidos solo un 72% de las plantas son productivas y €l 28% necesitan
poda, resepa o resiembraello indica que un 8% debe ser mejorado pararecuperar productividad

aun 80% de produccion y mantener un 20% en renovacion y rehabilitacion.
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Tabla 76 Tabulacion de Variables finca El nifio

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FallaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda resepa
1 1 0 2 0 2
2 0 5 0 0 0
3 2 2 0 1 0
4 4 0 0 1 0
5 4 0 0 0 1
Total 11 7 2 2 3
Tabla 77 Andlisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 11 7 2 2 3
Operacion | 11+25x100 | 9+25x100 2+25x100 2+25x100 | 3+25x100
Porcentaje 44% 28% 8% 8% 12%
Tabla 78 Determinar nimero de plantas segun su condicion productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentale | 44% 28% 8% 8% 12%
Operacion 44x3111+10 | 28x3111+10 | 8x3111+100 | 8x3111+100 | 12x3111+10
0 0 0
planta 1369 871 248 249 373
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Tabla 79 Resultados del Diagndstico

Categoria porcentaje NUmero de plantas
Plantas Productivas 44% 1369
Plantas que requieren poda 28% 871
Plantas que requieren resepa 8% 248
Plantas que deben ser renovadas 8% 249
Fallafisica 12% 373
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Figura 21 Grafico de diagnostico y mantenimiento de la finca El Nifio.

Segun € resultado del diagndstico solo un 44% de las plantas son productivas y € 56%
necesitan poda, resiembra esto indica que es urgente renovar y rehabilitar para recuperar la

rentabilidad y mejorar la productividad.
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Tabla 80 Tabulacion de Variables finca El Nifio

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FallaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda recepa
1 2 2 0 0 1
2 2 0 3 0 0
3 3 0 0 0 2
4 4 0 0 1 0
5 4 0 0 1 0
Total 15 2 3 2 3
Tabla81 Andlisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Fallafisica
Productivas | requieren reguieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 15 2 3 2 3
Operacion | 15+25x100 | 2+25x100 | 3+25x100 2+25x100 | 3+25x100
Porcentaje 60% 8% 12% 8% 12%
Tabla 82 Determinar nimero de plantas segun su condicion productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentaje | 60% 8% 12% 8% 12%
Operacion 60x3111+1 | 8x3111+10 | 12x3111+1 |8 12x3111+1
00 0 00 x3111+100 | 00
planta 1866 248 373 249 373
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Tabla 83 Resultados del Diagndstico

Categoria porcentaje NUmero de plantas
Plantas Productivas 60% 1866
Plantas que requieren poda 8% 248
Plantas que requieren resepa 12% 373
Plantas que deben ser renovadas 8% 249
Fallafisica 12% 373
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Figura 22 Grafico de diagndstico y mantenimiento de la finca El Nifio.

Seguin € resultado del diagnostico solo un 60% de las plantas son productivas y € 40%
necesitan poda, resiembra esto indica que es urgente renovar y rehabilitar para recuperar la
rentabilidad y mejorar la productividad
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Tabla 84 Tabulacién de Variables fincala Arquera

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FallaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda recepa
1 1 0 0 0 4
2 4 0 0 0 1
3 2 0 1 1 1
4 4 0 0 0 1
5 5 0 0 0 0
Total 16 0 1 1 7
Tabla 85 Andlisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 16 0 1 1 7
Operacion | 16+25x100 | 0+25x100 1+25x100 1+25x100 7+25x100
Porcentaje 64% 0% 4% 4% 28%
Tabla 86 Determinar nimero de plantas segin su condicion productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentaje 64% 0% 4% 4% 28%
Operacion 64x4861%x+1 | 0x4861%+10 | 4x4861x+10 | 4x4861x+10 | 28x4861x+1
00 0 0 0 00
planta 3111 0 194 194 1362
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Tabla 87 Resultados del Diagnostico:

Categoria porcentaje NUmero de plantas
Plantas Productivas 64% 3111
Plantas que requieren poda 0% 0
Plantas que requieren resepa 4% 194
Plantas que deben ser renovadas 4% 194
Falafisica 28% 1362
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Figura 23 Grafico de diagnostico y mantenimiento de lafinca La Arquera.

Segun € resultado del diagnostico solo un 64% de las plantas son productivas y € 28%

necesitan resiembra, resepa para mejorar la produccion y aprovechar |os espacios vasillos.



Tabla 88 Tabulacion de Variables FincaLa Arquera

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FalaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda recepa
1 4 0 1 0 0
2 5 0 0 0 0
3 5 0 0 0 0
4 3 0 2 0 0
5 2 2 1 0 0
Tota 19 2 4 0 0
Tabla89 Andlisis de datos del muestreo
Plantas Plantas que | Plantasque | Plantasque | Fallafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Tota 19 2 4 0 0
Operacion | 19+25x100 | 2+25x100 | 4+25x100 | 0+25x100 | 0+25x100
Porcentaje 76% 8% 16% 0% 0%
Tabla 90 Determinar nimero de plantas segin su condicion productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Fallafisica
Productivas | requieren requieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentaje | 76% 8% 16% 0% 0%
Operacion | 76x4861+10 | 8 16x4861+10 | O 0
0 x4861+100 | O x4861+100 | x4861+100
planta 3694 389 778 0 0
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Tabla 91 Resultados del Diagnostico

Categoria porcentagje NuUmero de plantas
Plantas Productivas 76% 3694
Plantas que requieren poda 8% 389
Plantas que requieren resepa 16% 778
Plantas que deben ser renovadas 0% 0
Fallafisica 0% 0
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Figura 24 Grafico de diagnostico y mantenimiento de lafinca La Arquera.

Seguin resultados obtenidos solo un 76% de las plantas son productivas y € 24% necesitan
poda, resepa o resiembraello indica que un 4% debe ser mejorado pararecuperar productividad

aun 80% de produccién y mantener un 20% en renovacion y rehabilitacion.
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Tabla 10 Tabulacién de Variables finca La Zompopera

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FallaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda recepa
1 0 2 3 0 0
2 3 2 0 0 0
3 4 0 0 0 1
4 5 0 0 0 0
5 4 1 0 0 0
Total 16 5 3 0 1
Tabla11 Andisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 16 5 3 0 1
Operacion | 16+25x100 | 5+25x100 3+25x100 0+25x100 1+25x100
Porcentaje 64% 20% 12% 0% 4%
Tabla 12 Determinar nimero de plantas segun su condicién productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Fallafisica
Productivas | requieren requieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentaje | 64% 20% 12% 0% 4%
Operacion 64x2333+1 | 20x2333+1 | 12x2333+1 | 0x2333+10 | 4x2333+10
00 00 00 0 0
planta 1493 466 279 0 93
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Tabla 13 Resultados del Diagnostico

Categoria porcentaje NUmero de plantas
Plantas Productivas 64% 1493
Plantas que requieren poda 20% 466
Plantas que requieren resepa 12% 279
Plantas que deben ser renovadas 0% 0
Fallafisica 4% 93
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Figura 25 Grafico de diagndstico y mantenimiento de lafinca La zompopera.

Segun resultados obtenidos solo un 64% de las plantas son productivas y €l 36% necesitan
poda, resepa o resiembra ello indica que un 16% debe ser mejorado para recuperar

productividad a un 80% de produccion y mantener un 20% en renovacion y rehabilitacion
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Tabla 96 Tabulacién de Variables fincaLa Zompopera

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FallaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda recepa
1 5 0 0 0 0
2 4 0 0 0 1
3 5 0 0 0 0
4 1 0 0 0 4
5 3 2 0 0 0
Tota 18 2 0 0 5
Tabla97 Andlisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Fallafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Tota 18 2 0 0 5
Operacion | 18+25x100 | 2+25x100 0+25x100 0+25x100 5+25x100
Porcentgje 2% 8% 0% 0% 20%
Tabla 98 Determinar nimero de plantas seguin su condicién productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentaje | 72% 8% 0% 0% 20%
Operacion 72x2333+10 | 8x2333+100 | 0x2333+100 | 0x2333+100 | 20x2333+10
0 0
planta 1680 187 0 0 466
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Tabla 99 Resultados del Diagnostico

Categoria porcentaje NUmero de plantas
Plantas Productivas 72% 1680
Plantas que requieren poda 8% 187
Plantas que requieren resepa 0% 0
Plantas que deben ser renovadas 0% 0
Fallafisica 20% 466
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Figura 26 Grafico de diagnostico y mantenimiento de lafinca La Zompopera.

Segun resultados obtenidos solo un 72% de las plantas son productivas y €l 28% necesitan
poda, resepa o resiembraello indica que un 8% debe ser mejorado pararecuperar productividad

aun 80% de produccion y mantener un 20% en renovacion y rehabilitacion
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Tabla 100 Tabulacion de Variables Finca e Tanque

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FallaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda resepa
1 1 1 1 2 0
2 3 2 0 0 0
3 0 0 3 2 0
4 5 0 0 0 0
5 0 0 2 1 2
Total 9 3 6 5 2
Tabla101Andlisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Fallafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 10 3 6 5 2
Operacion 9+25x100 3+25x100 6+25x100 5+25x100 2+25x100
Porcentaje 36% 12% 24% 20% 8%
Tabla 102 Determinar nimero de plantas seguin su condicién productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentaje 36% 12% 24% 20% 8%
Operacion 36x2187+10 | 12x2187+10 | 24x2187+10 | 20x2187+10 | 8x2187+100
0 0 0 0
planta 788 262 525 437 175
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Tabla 103 Resultados del Diagnostico

Categoria porcentaje NUmero de plantas
Plantas Productivas 36% 788
Plantas que requieren poda 12% 262
Plantas que requieren resepa 24% 525
Plantas que deben ser renovadas 20% 437
Fallafisica 8% 175
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Figura 27 Grafico de diagnéstico y mantenimiento de lafinca El Tanque.

Segun resultados obtenidos solo un 36% de las plantas son productivas y €l 64% necesitan

poda, resepa o resiembra ello indica es urgente renovar y rehabilitar para recuperar

productividad.
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Tabla 104 Tabulacion de Variables finca El tanque

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FallaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda recepa
1 1 0 4 0 0
2 1 0 4 0 0
3 0 0 5 0 0
4 2 0 3 0 0
5 3 0 2 0 0
Total 7 0 18 0 0
Tabla 105 Andlisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 7 0 18 0 0
Operacion | 7+25X100 | 0+25X100 | 18+25X100 | 0+25X100 | 0+25X100
Porcentgje 28% 0% 2% 0% 0%
Tabla 106 Determinar nimero de plantas seguin su condicién productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentgje | 28% 0% 2% 0% 0%
Operacion 28X2187+1 | 28X2187+1 | 28X2187+1 | 28X2187+1 | 28X2187+1
00 00 00 00 00
planta 612 0 1575 0 0
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Tabla 107 Resultados del Diagnostico:

Categoria porcentaje NUmero de plantas
Plantas Productivas 28% 612
Plantas que requieren poda 0% 0
Plantas que requieren resepa 2% 1575
Plantas que deben ser renovadas 0% 0
Fallafisica 0% 0
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Figura 28 Grafico de diagnéstico y mantenimiento de lafinca El Tanque.

Segun resultados obtenidos solo un 28% de las plantas son productivas y € 72% necesitan
poda, resepa o resiembra €lo indica es urgente renovar y rehabilitar para recuperar
productividad.
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Tabla 108 Tabulacion de Variables Finca Jiret

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FallaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda recepa
1 5 0 0 0 0
2 5 0 0 0 0
3 4 1 0 0 0
4 5 0 0 0 0
5 3 0 0 0 2
Total 22 1 0 0 2
Tabla109 Andlisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 22 1 0 0 2
Operacion | 22+25x100 | 1+25x100 0+25x100 | 22+25x100 | 2+25x100
Porcentaje 88% 4% 0% 0% 8%
Tabla 110 Determinar numero de plantas segiin su condicion productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Fallafisica
Productivas | requieren requieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentgje | 88% 4% 0% 0% 8%
Operacion | 88x3888+10 | 4 0 0 8x3888+100
0 x3888+100 | x3888+100 | x3888+100
planta 3421 156 0 0 311
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Tabla111 Resultados del Diagnéstico

Categoria porcentaje NUmero de plantas
Plantas Productivas 88% 3421
Plantas que requieren poda 4% 156
Plantas que requieren resepa 0% 0
Plantas que deben ser renovadas 0% 0
Falafisica 8% 311
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Figura 29 Grafico de diagndstico y mantenimiento de lafinca Jiret

Segun resultados obtenidos un 88% de las plantas son productivasy € 12% necesitan poda 'y

resiembra ello indica que es un lote altamente productivo.
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Tabla 112Tabulacion de Variables finca El Carrizal

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FalaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda resepa
1 5 0 0 0 0
2 5 0 0 0 0
3 3 2 0 0 0
4 4 0 0 0 1
5 4 0 0 0 1
Total 21 2 0 0 2
Tabla113Andlisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 21 2 0 0 2
Operacion | 21+25x100 | 2+25x100 0+25x100 0+25%x100 2+25%x100
Porcentaje 84% 8% 0% 0% 8%
Tabla 114 Determinar nimero de plantas seguin su condicién productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Fallafisica
Productivas | requieren reguieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentgje | 84% 8% 0% 0% 8%
Operacion | 84x2333+10 | 8x2333+100 | 0x2333+100 | 0x2333+100 | 8x2333+100
0
planta 1959 187 0 0 187
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Tabla 115 Resultados del Diagnostico

Categoria porcentagje NuUmero de plantas
Plantas Productivas 84% 1959
Plantas que requieren poda 8% 187
Plantas que requieren resepa 0% 0
Plantas que deben ser renovadas 0% 0
Fallafisica 8% 187
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Figura 30 Gréfico de diagnéstico y mantenimiento de la finca El Guanacaste.

Segun los datos obtenidos un 84% de la finca es productivo y un 16% se encuentra en
renovacion y rehabilitacion, lo queindica que es unafinca altamente productivay con un buen

manejo agronémico.
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Tabla 116 Tabulacion de Variables finca La Quinguete

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FallaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda resepa
1 4 1 0 0 0
2 4 0 0 1 0
3 3 2 0 0 0
4 4 0 0 0 1
5 4 0 0 0 1
Total 19 3 0 1 2
Tabla 117 Andlisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Fallafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 19 3 0 1 2
Operacion | 19+25x100 | 3+25x100 0+25x100 1+25x100 2+25%x100
Porcentaje 76% 12% 0% 4% 8%
Tabla 118 Determinar nimero de plantas seguin su condicién productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Fallafisica
Productivas | requieren reguieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentgje | 76% 12% 0% 4% 8%
Operacion | 76x3500+10 | 12x3500+10 | 0x3500+100 | 4x3500+100 | 8x3500+100
0 0
planta 2660 420 0 140 280
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Tabla 119 Resultados del Diagnostico

Categoria porcentagje NUmero de plantas
Plantas Productivas 76% 2660
Plantas que requieren poda 12% 420
Plantas que requieren resepa 0% 0
Plantas que deben ser renovadas 4% 140
Falafisica 8% 280

Diagnostico de mantenimiento y produccion delafinca

la Quinguete
4000
@ 3500
£ 3000 76%
2. 2500
@
< 2000
é 1500
1000
> 12%
Z 500 2 0% Sy 8%
0 ﬁ 0 —— *
Plantas  Plantas que Plantas que Plantas que Falla fisica Total
Productivas requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Variables

Figura 31 Diagndstico de mantenimiento y produccion de lafincala Quinguete.

Segun los datos obtenidos un 76% son plantas productivas y un 24% se encuentra en
renovacion y rehabilitacién, recomienda hacer podas y sembrar en los espacios vacios para

aumentar la eficiencia de la produccion.
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Tabla 120 Tabulacion de Variables Finca Kusuba

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FallaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda recepa
1 3 0 1 0 1
2 4 1 0 0 0
3 3 2 0 0 0
4 5 0 0 0 0
5 3 0 0 0 2
Total 18 3 1 0 3
Tabla 121 Andlisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 18 3 1 0 3
Operacion | 18+25x100 | 3+25x100 | 1+25x100 | 0+25x100 | 3+25x100
Porcentaje 2% 12% 4% 0% 12%
Tabla 122 Determinar nimero de plantas segun su condicion productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Fallafisica
Productivas | requieren reguieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentaje 2% 12% 4% 0% 12%
Operacion | 72x3888+10 | 12x3888+10 | 4x3888+100 | 0x3888+100 | 12x3888+10
0 0 0
planta 2799 467 155 0 467
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Tabla 123 Resultados del Diagndstico

Categoria porcentagje NuUmero de plantas
Plantas Productivas 72% 2799
Plantas que requieren poda 12% 467
Plantas que requieren resepa 4% 155
Plantas que deben ser renovadas 0% 0
Fallafisica 12% 467
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Figura 32 Diagnostico de mantenimiento y produccién en la finca Kusuba.

Segun resultados del Diagnostico en la finca kusuba un 72% se encuentra en produccién y un
28 se encuentra en rehabilitacion, indica que se debe hacer podas inmediatamente después de

|a cosecha.
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Tabla 124 Tabulacion de Variables Finca L Provincia

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FalaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda resepa
1 5 0 0 0 0
2 4 0 0 1 0
3 2 2 1 0 0
4 4 0 0 0 1
5 5 0 0 0 0
Total 20 2 1 1 1
Tabla 125 Andlisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 20 2 1 1 1
Operacion | 20+25x100 | 2+25x100 1+25x100 1+25x100 1+25x100
Porcentaje 80% 8% 4% 4% 4%
Tabla 126 Determinar nimero de plantas segun su condicion productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentgje | 80% 8% 4% 4% 4%
Operacion 80x3111+10 | 8x3111+100 | 4x3111+100 | 4x3111+100 | 4x3111+100
0
planta 2488 248 124 124 124
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Tabla 127 Resultados del Diagnostico:

Categoria porcentagje NuUmero de plantas
Plantas Productivas 80% 2488
Plantas que requieren poda 8% 248
Plantas que requieren resepa 4% 124
Plantas que deben ser renovadas 4% 124
Fallafisica 4% 124

Diagnostico de mantenimiento y produccion delafinca
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Figura 33 Mantenimiento y produccion de lafincala Provincia

Los datos de la gréfica muestran que un 80% de las plantas son productivas y un 20% se
encuentra en renovacion y rehabilitacion, esto indica una gran eficiencia en € mango
agronomico siendo unafinca



Tabla 128 Tabulacion de Variables FincaLa Provincia

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FallaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda resepa
1 5 0 0 0 0
2 4 0 0 1 0
3 2 2 1 0 0
4 4 0 0 0 1
5 4 0 0 0 1
Total 19 2 1 1 2
Tabla 129 Andlisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Fallafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 19 2 1 1 2
Operacion | 19+25x100 | 2+25x100 | 1+25x100 | 1+25x100 1+25%x100
Porcentaje 76% 8% 4% 4% 8%
Tabla 130 Determinar nimero de plantas seguin su condicién productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Fallafisica
Productivas | requieren requieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentaje | 76% 8% 4% 4% 8%
Operacion 76x3111+10 | 8x3111+100 | 4x3111+100 | 4x3111+100 | 8x3111+100
0
planta 2364 248 124 124 248
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Tabla 131 Resultados del Diagndstico:

Categoria porcentagje NuUmero de plantas
Plantas Productivas 76% 2364
Plantas que requieren poda 8% 248
Plantas que requieren resepa 4% 124
Plantas que deben ser renovadas 4% 124
Fallafisica 8% 248

Diagnostico de mantenimiento y produccion delafinca
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Figura 34 Mantenimiento y produccion de lafincala Provincia

Segin datos del muestreo solo un 76% son productivas y un 24% en renovacion y
rehabilitacion, importante hacer podas, resepasy aprovechar |0s espacios vacios pararecuperar

la productividad y aumentar |os ingresos.

86



Tabla 14 Tabulacion de Variables finca El Plan

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FalaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda resepa
1 0 0 5 0 0
2 1 0 4 0 0
3 0 0 5 0 0
4 3 0 2 0 0
5 0 3 2 0 0
Total 4 3 18 0 0
Tabla 15 Andlisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Fallafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 4 3 18 0 0
Operacion | 4+25x100 | 3+25x100 | 18+25x100 | 0+25x100 | 0+25x100
Porcentaje 16% 12% 2% 0% 0%
Tabla 16 Determinar nimero de plantas segun su condicion productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentge | 16% 12% 2% 0% 0%
Operacion 16x3500+10 | 12x3500+10 | 72x3500+10 | 0x3500+100 | 0x3500+100
0 0 0
planta 560 420 2520 0 0
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Tabla 17 Resultados del Diagndstico

Categoria porcentagje NuUmero de plantas
Plantas Productivas 16% 560
Plantas que requieren poda 12% 420
Plantas que requieren resepa 72% 2520
Plantas que deben ser renovadas 0% 0
Fallafisica 0% 0

Diagnostico de manegjo y produccion delafincae Plan
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Figura 35 Grafico de diagndstico y mantenimiento de lafinca El Plan.

Segun resultados obtenidos solo un 16% de las plantas son productivas y €l 84% necesitan
poda, resepa o resiembra ello indica es urgente renovar y rehabilitar para recuperar
productividad.
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Tabla 136 Tabulacion de Variables finca El plan

Punto Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasa | FalaFisica
Productivas requieren requieren renovar
poda recepa
1 4 1 0 0 0
2 1 0 4 0 0
3 5 0 0 0 0
4 0 5 0 0 0
5 0 0 3 0 2
Total 10 6 7 0 2
Tabla 137 Andisis de datos del muestreo
Plantas Plantasque | Plantasque | Plantasque | Falafisica
Productivas | requieren requieren deben ser
poda resepa renovadas
Total 10 6 7 0 2
Operacion | 10+25x100 | 6+25x100 7+25x100 0+25x100 2+25x100
Porcentaje 40% 24% 28% 0% 8%
Tabla 138 Determinar nimero de plantas segin su condicion productiva
Plantas Plantas que | Plantas que | Plantas que | Fallafisica
Productivas | requieren requieren deben  ser
poda resepa renovadas
Porcentaje 40% 24% 28% 0% 8%
Operacion 40x3500+10 | 10x3500+10 | 10x3500+10 | 10x3500+10 | 10x3500+10
0 0 0 0 0
planta 1400 840 980 0 280
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Tabla 139 Resultados del Diagnostico

Categoria porcentagje NuUmero de plantas
Plantas Productivas 40% 1400
Plantas que requieren poda 24% 840
Plantas que requieren resepa 28% 9800
Plantas que deben ser renovadas 0% 0
Fallafisica 8% 280

Diagnostico de mantenimiento y produccion delafinca
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Figura 36 Gréfico de diagnéstico y mantenimiento de lafinca El Plan.

Segun resultados obtenidos solo un 40% de las plantas son productivas y €l 60% necesitan
poda, resepa o resiembra ello indica es urgente renovar y rehabilitar para recuperar
productividad
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Relacién entre las variedades de caféy el porcentaje de plantas
productivas por manzana

0 92%
Z 100% 84% . 84% 88%
Z 90% PR 80% 760, 76% 76/ 76%  76%
S 80% 72% 72% 0 0 72°/ 0 0 0
O
S 70% 60% 60% i G
2 60%
550%
= 40% 249 8%
$30% 0%
<?20%120/
ek | | [
o 0%
ﬂsccm”'”'—"—mOOOOOONmOOOO‘“mmm—‘—‘o‘—r o LIJOO
= E:.E:EEgggg.‘;mmmoc\oEgmmmm.b.tmmggmggogm@m
8 220 O LSSl AmmMmMUMMmME O OmMmMmp &8 bm -~ m 5 S mm
EEEESSSSEnnnnnn SEREan EESSSESm B 59 & &
I ®E L. r IR IAI<C<C OO ELE T <2< LTS
qq;;ooo%.—luuuuuugguuuudd _'_lmmUUUU-S'_‘UU
LSS A EEIZZIESSEEZIE G Sf2oEEZOSEE
T 300 0Us WSIIFTEEUFTLESITISLLanELdas 2 add
NNOO= T 9558 c0 L8 8 a0 S5 00, f e Es:25%C0
S e —-WMMmE>» S5 g o XD S0 T T a a 2o 8= F o s
T T > > S wooRARAMTOVUOOL S aZZ S K —"—"—Co_‘n-,:z_‘_
55 © © e 8O >>g0 80 << E EmMM s =S a5 5
<<< 2 = A S sFHZz= s O0OHHK gl o SmMMEm o o o
NG N N P - HE. S g a3 NN O] £ 55
] ] — — —_—— 8 — = [ [ < —_— )
I m m M ] — = T
a2

NOMBRE Y VARIEDAD

Figura 37 Gréafico de relacion entre variedad y porcentaje productivo por manzana.

La productividad promedio de las plantas de café en las 35 manzanas evaluadas es
aproximadamente del 69%. Este valor indica un nivel medio de productividad. Sin embargo,
existen diferencias marcadas entre variedades y ubicaciones, |0 que sugiere que factores como
la variedad de café, el manejo agronémico y las condiciones especificas dd terreno influyen
significativamente en la productividad.
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VI. CONCLUSIONES

Se realiz6 un diagnostico productivo en fincas de café de tres localidades de Gualcinse,
Lempira. Esto permitio conocer el estado actual de la produccién eidentificar losfactores
que limitan & rendimiento. Los resultados sirven como base técnica para futuras mejoras
y toma de decisiones més efectivas en el mangjo del cultivo

Tras evaluar las précticas agrondmicas en las fincas de café de las tres localidades de
Gualcinse, Lempira, seidentificaron diferencias importantes en e manejo del cultivo que
afectan directamente la productividad. Predominan técnicas tradicionales con limitada
renovacion de cafetales, mango deficiente de podas. Es fundamental fortalecer la

asistencia técnica para garantizar una caficultura méas sostenible y rentable en la zona.

El estudio mostré que no todas las fincas producen igual, y que esa diferencia se debe
principalmente afactorescomo lafertilidad del suelo, edad del cafetal, précticas agricolas

(como poda, resepayy fertilizacidn) estos elementos influyen en el rendimiento.

Sellev acabo exitosamente la capacitacion de | os productores en técnicas de renovacion
y rehabilitacion de cafetales. Lo cual contd con participacion activa de los caficultores,
quienes adquirieron conocimientos valiosos sobre mangjo de podas, control de plantas

enveecidasy técnicas de resepa.



VII. RECOMENDACIONES

Se recomienda alos productores realizar e descope del cafeto cuando estos alcancen los 1.70
metros de altura, para favorecer el desarrollo de ramas laterales productivas y facilitar las

labores de manejo y cosecha.

Redlizar poda sanitaria inmediatamente después de la cosecha principal, eliminando ramas
secas, enfermas, quebradas o improductivas, con € fin de reducir la presién de enfermedades
y mejorar laventilacion del cultivo.

Se recomienda establecer una cobertura vegetal viva entre las calles del cultivo, utilizando
especies fijadoras de nitrogeno (canavalia, gandul o paterno), para mejorar la estructura del

suelo, reducir laerosion y conservar la humedad.

Es crucia recoger todos los frutos maduros y sobre maduros que caen a suelo, asi como
aquellos que suelen quedar en las ramas después de la cosecha. Estos frutos abandonados
acttian como reservorios de esporas de roya y pueden convertirse en focos de reinfeccion,

especia mente en condiciones de alta humedad.

Se recomienda a los productores instalar trampas etol dgicas para el monitoreo y control de la
brocadel café utilizando botellas plésticas recicladas con mezcla de alcohol metilico y etilico
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I X. ANEXOS

9.1. Resaultados de la encuesta sobre €

manejo en fincas de café
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Anexos 1 Visita a productoresy aplicacion de encuestas en las comunidades de
LaAlondra, Quelepay Cacahual.

Anexos 2 RECOLECCION DE DATOSEN CAMPO.

Anexos 3 Finca El Plan. Anexo 5 Finca d
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Anexos4 Finca Jiret y Guanacaste Anexos 5 Finca El Plan.

Anexos 8 Fincad cerro. Anexos 9 Finca El cobobo.

100



Anexos 10 Finca la avanzada. Anexos 11 Finca La Zompoper a.
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Anexos 17 FincaLa Arquera.

Anexos 18 Finca € nifio. Anexos 19 Finca El Zuncuyo.

Anexos 20 la Finca Quinguete Anexos 21 Finca Kusuba.
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Anexos 22 Finca La provincia. Anexos 23 Llenado defichas.

Anexos 24 TRITURADO DE CAFE. Anexos 25 Capacitacion a productores
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Anexos 26 MAPASDE LASFINCASEVALUADAS.

Anexos 27 Finca El Cerro.
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Anexos 30 Fincala Arquera.
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Anexos 31 Finca € nifio.
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Anexos 32 Finca e Cobobo.
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Anexos 35 Finca El Suncuyo
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Anexos 37 Finca e Mango.

,’..
CUSAGUAL

CRODAL FCE O oIS
CERRLA

Demecurn R Gk e

TING
rar rosre
Dy L

[

anesaw
Lo ivn T L
careommanico | Lo G

Naca: Soose

L_ 7121

howes B Vew

W
v Cocue Ll
ol w Cebaa
foiourey BN

i rowra (5003
s kie 056G E€O Dt

Anexos 36 Finca las Vegas.
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Anexos 38 Finca las Vegas.
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Anexos 39 Finca d Ceibo.
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Anexos 40 Finca Jir et.

Loscrory ’ ' : Tecws tert
LTI mATEND v o IOIORVIRSNG
=
-~
g
8 L
Leyanda &

b=

& Peew

i N TR RE T R

Piban foomene

E

COSAGUAL
ERG0,Y PR 05 CARE
O
BRI
Podo tes Grcs
==
POWEonrre=}
S

Auaidy upcinme

SRTs
s L e
T Ledoals

Vakaie Sotlvs

TASDCIA
urde Wl
Max  SmANM
AT 10
un [od L]
AveDeswih Lira
T T
Pt ‘P

EAMAAS
1w SR
Lol BN

[
Vrtenn G3G018
B COTRME N

Anexos 41 Finca El Guanacaste Carrizal.
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Anexos 42 Finca La Avanzada
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Anexos 43 Finca El Tanque.
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Anexos 45 La Zompopera 2.
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Anexos 44 FincaLa Zompopera 1.
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Anexos 46 Finca L os Guayabos.
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Anexos 47 Finca Las Vegas.
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Anexos 49 Finca la Quinguete.

Anexos 48 Finca € Plan.
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