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RESUMEN
La practica se realizé en la Empresa Granja Avicola del Campo (anexo 1) ubicado en

la comunidad de La Fé, Cortés; el propdsito fue estudiar el uso de la suplementacion
con enzimas y probidticos sobre pardmetros productivos en gallinas ponedoras, con
el fin de identificar mejoras en su desempefio y apoyar la toma de decisiones en la
alimentacion. El estudio se desarroll6 bajo un enfoque descriptivo y comparativo, con
el objetivo de determinar el efecto del uso de enzimas y probioticos en la alimentacion
de ponedoras sobre sus parametros reproductivos. Se utilizaron tres galpones activos
de la empresa: galpon A: 23,000 aves alimentadas con suplemento enzimatico DSM,;
galpdn B: 21,000 aves alimentadas con dieta fase 2 de premex (premezcla con enzima
fitasa) y galpon C: 46,000 aves alimentadas con suplemento enzimatico DSM. El
promedio de postura, resultd estar entre 82.4 y 96.6% para aves con DSM vy las que
recibieron fitasa del 70.7 %; el tamafio del huevo con DSM estuvo entre 52,5y 61.8
g; mientras con fitasa un peso promedio de 57,5 g. El peso corporal promedio de las
aves estuvo por debajo del peso ideal, en donde el tratamiento con DSM muestra
valores de -3.9 y -22.1% y -13% para las que recibieron fitasa. Los resultados
tendieron a favorecer la suplementacion enzimatica DSM en los parametros
productivos, no obstante, la dieta con premezcla Fase 2 con fitasa se mantiene como
una opcién funcional y econémicamente favorable, al presentar una conversion

alimenticia eficiente y un desempefio estable.

Palabras clave: probiotico, enzima, produccion, ponedora.
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I. INTRODUCCION

El uso de aditivos alimenticios como enzimas y probidticos en la nutricion de aves ha
ganado relevancia en la produccién avicola por su impacto positivo en la digestion, el
aprovechamiento de nutrientes y el estado sanitario del tracto intestinal. Estos
componentes permiten mejorar parametros como la postura, calidad del cascaron,

conversion alimenticia y viabilidad de las aves (Halder et al. 2024).

En la linea Dekalb White, reconocida por su alta eficiencia productiva, la suplementacion
nutricional juega un papel determinante para alcanzar los estandares genéticos
establecidos; en ese sentido, es necesario estudiar los sistemas de produccion nacionales
que estén utilizando enzimas y probidticos en la alimentacion de ponedoras y verificar su
impacto en la produccion, es por ello, que esta practica se desarrolld en la Granja Avicola
del Campo, en San Francisco de Yojoa, donde se manejan galpones con diferentes tipos
de premezclas: una con varias enzimas y probiéticos, y otra con una sola enzima (fitasa)

mas probioticos, tanto en sistemas abiertos como tipo tanel.

La metodologia fue de tipo descriptiva y comparativa, utilizando datos productivos de
tres galpones y observacion directa de condiciones de manejo. Como alcances, se esperé
generar informacion Gtil para optimizar decisiones alimenticias y de manejo. Entre las
limitaciones, se contempla la variabilidad ambiental entre galpones y la dependencia de
registros previos. Sin embargo, se previo que los resultados contribuyan a fortalecer las

buenas practicas y mejorar la eficiencia en la produccion de huevo comercial.



Il. OBJETIVOS

2.1 Objetivo general

Estudiar el uso de la suplementacion con enzimas y probidticos sobre parametros
productivos en gallinas ponedoras, con el fin de identificar mejoras en su desempefio y
apoyar la toma de decisiones en la alimentacién, de la Granja Avicola del Campo, San

Francisco de Yojoa.

2.2 Objetivos Especificos

Registrar los datos productivos histéricos y actuales de gallinas ponedoras alimentadas

con dietas convencionales.

Registrar los parametros productivos entre los distintos lotes, considerando variables
como edad, produccién de huevo, tamafio y porcentaje de huevo sucio entre otros, de

ponedoras suplementadas con enzima y probi6ticos.

Analizar los resultados obtenidos para determinar el impacto de la suplementacion sobre

la eficiencia productiva de las gallinas ponedoras.



I1l. REVISION DE LITERATURA

3.1 Fundamentos de la nutricion aviar y el uso de aditivos alimenticios

Una dieta balanceada en aves de postura es vital para asegurar una produccion eficiente
y rentable. De ella dependera la cantidad y calidad de los huevos, la incidencia de huevos
rotos o sucios, asi como la duracién del periodo productivo. Las dietas deben ser
formuladas para cubrir las necesidades energéticas, proteicas, vitaminicas y minerales de

acuerdo con la edad, peso y fase de produccion (Cuca 2016).

En las formulaciones de alimentos, los aditivos alimenticios desempefian un rol esencial.
Se consideran todas aquellas sustancias que, al ser incorporadas a la dieta, mejoran el
rendimiento del animal o las propiedades del alimento. Entre los principales tipos se
encuentran enzimas, probidticos, prebidticos y acidos organicos (Valentin et al. 2020).

Las enzimas exdgenas mejoran la digestibilidad de nutrientes como el fitato, la fibra no
amilacea y ciertas proteinas (Gomes et al. 2017). Por su parte, los probidticos, como
Bacillus subtilis y Enterococcus, equilibran la microbiota intestinal, estimulan el sistema
inmunoldégico y mejoran la absorcion de nutrientes (Halder et al. 2024). En la fisiologia
digestiva de las aves, estructuras como el buche, el proventriculo y la molleja, junto con
enzimas enddgenas, permiten una digestion eficaz. No obstante, ciertas fracciones del
alimento requieren apoyo adicional, justificando el uso de suplementos (Rodriguez

Fernandez et al. s. f.



3.2 Efectos de las enzimas y probioticos en gallinas ponedoras

De las diversas enzimas que se utilizan con frecuencia, la fitasa es de gran relevancia, ya
que libera el fosforo ligado al fitato, presente en ingredientes como el maiz y la soya. Esta
accion mejora la calidad del cascarén, mantiene la produccion de huevo, favorece el
metabolismo energeético y reduce el fosforo excretado, contribuyendo a una produccién
mas sostenible (Mite Vera 2023).

Los probidticos son microorganismos vivos, como Lactobacillus spp. y Bacillus subtilis,
estos modulan y ayudan al equilibrio intestinal y previenen el crecimiento de bacterias
patogenas. Su efecto positivo sobre la salud digestiva contribuye al aumento en la

eficiencia alimenticia y la productividad.

Los diversos estudios realizados a lo largo del tiempo, han demostrado que la
combinacién de enzimas y probidticos mejora pardmetros como la conversion
alimenticia, la calidad del huevo y su cascaron, la reduccion de huevos sucios, y la
disminucion de la mortalidad (El Jeni et al. 2021). Ademas, se ha documentado una mejor
adaptacion al estrés ambiental, especialmente en sistemas intensivos (Avicultura.mx s.
f.).

3.3  Parametros productivos en gallinas ponedoras y su relacion con la dieta

Los parametros productivos constituyen indicadores fundamentales en explotaciones
avicolas. Entre los mas relevantes se encuentran la produccion diaria de huevos, su
tamafio, el porcentaje de huevo sucio, el consumo de alimento, el peso corporal y los

huevos rotos (BM Editores s. f.).

Los factores como la edad, el manejo, la dieta y el ambiente influyen directamente en

dichos parametros. Por ejemplo, en las primeras ocho semanas de postura se alcanza un



pico productivo del 90%, seguido de una disminucidon progresiva. El tamafio del huevo y
la calidad del cascardn también varian con la edad. Una nutricion adecuada y un entorno

controlado aseguran el maximo rendimiento (Veterinaria Digital 2021).

En cuanto a los estandares productivos, la linea Dekalb White alcanza un 50% de postura
a los 141 dias, un pico de produccion del 96%, y un peso promedio del huevo de entre
61.6 y 62.1 g a las 80-100 semanas. Se reporta una viabilidad del 93-94% y hasta 477
huevos por gallina alojada, con un consumo diario de alimento de 108 g y un indice de
conversion de 2.2 (Dekalb Poultry 2021). Estos datos permiten establecer referencias
técnicas para evaluar el efecto de suplementos enzimaticos y probidticos sobre la

eficiencia productiva.



IV. MATERIALES Y METODOS

4.1 Descripcion del lugar

La practica se realizo en la Empresa Granja Avicola del Campo (Anexo 1) ubicado en la
comunidad de La Fé, Cortés. La zona presenta una latitud de 14°59'17.41"N y una
longitud de 88° 2'30.49"0, precipitaciones de 845 mm y temperaturas entre 21 a 31 °C,

con una altura de 678 metros sobre el nivel del mar.

4.2 Materiales y Equipo

En la recoleccién y analisis de datos de las gallinas ponedoras raza Dekalb White, se
utilizo el sistema digital de registro productivo de la empresa, formularios para codificar

informacion, balanza, equipos de proteccion personal y computadora usando Excel.

4.3 Metodologia

El estudio se desarrolld bajo un enfoque descriptivo y comparativo, con el objetivo de
determinar el uso de enzimas y probioticos en la alimentacion de ponedoras sobre sus
parametros reproductivos. Se utilizaron tres galpones activos de la empresa: galpén A:
23,000 aves alimentadas con suplemento enzimatico DSM; galpon B: 21,000 aves
alimentadas con dieta fase 2 de premex (premezcla con enzima fitasa) y galpén C: 46,000

aves alimentadas con suplemento enziméatico DSM.

Se realizé un anélisis comparativo entre los galpones, agrupando los lotes segln el tipo
de premezcla utilizada. Para ello, se recopilaron y analizaron datos histéricos y actuales
de produccion, incluyendo: porcentaje de postura semanal, peso corporal, conversion
alimenticia y peso de huevo. La calidad del huevo fue evaluada mediante inspeccién
visual y revision de los registros internos de la granja. Los parametros productivos fueron

definidos y estandarizados para permitir una comparacion precisa entre los distintos lotes.



Durante el desarrollo de la practica, se llevé un control semanal del desempefio de las
aves, considerando la edad y el tipo de suplementacién administrada; ademas, se efectud
observacion directa en los galpones para identificar puntos criticos de manejo, haciendo
énfasis en las buenas précticas de produccion, bioseguridad, condiciones ambientales,

higiene, recoleccién de huevo y manejo del alimento.

La informacion recolectada fue organizada en tablas comparativas, 1o que permitio
analizar el impacto del tipo de suplementacion sobre los parametros productivos. Los
resultados obtenidos sirvieron de base para concluir cual de las dos formulaciones
alimenticias generd un mejor rendimiento y eficiencia en la produccién; asi como, para

proponer medidas de mejora en la gestion productiva de la granja.

Parametros estudiados

Porcentaje de postura (%o)

Nuimero de huevos producidos
PP = - x 100
Numero total de aves

Indice de conversion alimenticia (ICA)

Consumo total de alimento (kg)

ICA =
¢ Total de huevos producidos (kg)

Peso promedio del huevo (g)

Suma del peso de los huevos muestreados
PPH =

Numero total de huevos muestreados



Peso corporal promedio (g o kg)

Suma del peso de las aves muestreadas
PCP =

Numero total de aves muestreadas



V. RESULTADOS

Durante el desarrollo de la practica se recopilaron y analizaron los datos productivos de
tres galpones activos pertenecientes a la empresa, en donde el galpon Ay el C, estaban
siendo alimentados con suplemento enzimatico de la empresa DSM-firmenich, y el

galpdn B, alimentado con premezcla fase 2 de premex con enzima fitasa.

Al realizar un analisis de los datos histéricos de la parvada de ave con la cual se trabajaron
se encontr6 que el peso promedio de las aves era de 1469.84 g, la produccion promedio
de huevo fue de 90.34% y la conversion alimenticia de 1.04 quintales por caja de huevo
producida. Es importante mencionar que datos de otros afios no se encontraron

disponibles en la granja.

Los resultados mostraron variaciones notables en los parametros productivos evaluados.
En promedio, los animales suplementados con enzimas DSM (A y C) presentaron
mayores porcentajes de postura (Anexo 2 y 3) y una produccion semanal mas constante,
reflejando un mejor aprovechamiento del alimento. Las aves alimentadas con fitasa
mostraron una produccién ligeramente inferior (Anexo 4), aunque con una menor

produccion de huevos sucios y menor variabilidad semanal.

En términos generales, el promedio de postura en las ponedoras suplementadas con DSM,
resulto estar entre 82.4 y 96.6%, mientras que las que recibieron fitasa se mantuvo
alrededor del 70.7 %. EIl peso promedio del huevo se mantuvo dentro de los estandares
comerciales, aungue las aves con DSM tendieron a producir huevos entre 52,5y 61.8 g
(Anexo 5 y 6); mientras que las aves con fitasa tuvieron un peso promedio de 57,5 g
(Anexo 7).

El consumo semanal de alimento fue ligeramente mayor en los lotes suplementados con
fitasa; la conversion alimenticia se mantuvo dentro de rangos éptimos (Anexo 8),
reflejando un buen equilibrio entre consumo y postura. En cuanto al peso corporal

promedio de las aves, se observaron diferencias entre los tratamientos y por debajo del



peso ideal para este tipo de ponedoras, en donde el tratamiento con DSM muestra valores

de -3.9y -22.1% (Anexo 9y 10) y -13% para las que recibieron fitasa (Anexo 11).

En las observaciones de campo, se identificd un manejo eficiente en los tres galpones,
aunque con pequefias diferencias en bioseguridad y recoleccion de huevo. Los galpones
con DSM mostraron una tendencia a mayor porcentaje de huevo sucio y deformaciones;
sin embargo, no se puede concluir al respecto debido a que existen otros factores que

inciden en estos parametros y no se evaluaron de manera continua.

10



VI. CONCLUSIONES

La incorporacién de enzimas en el alimento de las aves mostro una tendencia a obtener
mejoras en los parametros de produccion cuando comparadas con los datos existentes de

las parvadas con las cuales se trabajo en el desarrollo de la practica.

En promedio, los animales suplementados con enzimas DSM (A y C) presentaron
mayores porcentajes de postura y una produccién mas estable, reflejando un mejor
aprovechamiento del alimento. Las aves alimentadas con fitasa mostraron una produccién

ligeramente inferior, aunque con una menor produccién de huevos sucios.

Los resultados tienden a favorecer la suplementacion enzimatica DSM en los parametros
productivos, no obstante, la dieta con premezcla Fase 2 con fitasa se mantiene como una
opcidn funcional y econémicamente favorable, al presentar una conversion alimenticia

eficiente y un desempefio estable.



VIl. RECOMENDACIONES

Se recomienda fomentar la capacitacion continua del personal en temas relacionados con
manejo productivo, registro de datos y nuevas tecnologias aplicadas a la avicultura,
asegurando mantener su actualizacion y solidez en sus conocimientos que permita la
eficiencia operativa, el cumplimiento de los procedimientos y la mejora constante en los

indicadores de produccién.

En este tipo de explotaciones avicolas se debe promover el fortalecimiento constante de
las medidas de bioseguridad, asegurando que todos los procedimientos establecidos sean
rigurosamente seguidos y actualizados conforme a las necesidades del sistema

productivo.
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Anexo 1. Ubicacién del sitio donde se

desarroll6 la practica de parametros
productivos en gallinas ponedoras
Dekalb White, suplementadas con
enzimas y probioticos, Granja Avicola

del Campo, San Francisco de Yojoa.

Granja Auicola del Campo
Galera 01 la Fé
Postura

SIN ENZIMAS CON ENZIMAS
Promedio:-13.4% Promedio:+1.9%

Sema

Anexo 2. Porcentaje de postura
promedio semanal del galp6n A durante
el periodo de -evaluacion, Granja
Avicola del Campo.

Granaja Avicola del Campo
Galera #4
Postura

SIN ENZIMAS CON ENZIMAS
Promedio: 1.1% Promedio: -6.2

100

Anexo 3. Porcentaje de postura
promedio semanal del galpén C durante
el periodo de evaluacion, Granja

Avicola del Campo.

Promedio: -12.1%

o

Anexo 4. Porcentaje de postura
promedio semanal del galpén B durante
el periodo de evaluacion, Granja

Avicola del Campo.




Granja Avicola del Campo
-laFe

—a—|deal Dekalts White —s—Real

Pesa huewo (gr)

; Conversion Alimenticia (%)
SIN ENZIMAS CON ENZIMAS

Promedio:-12.7% Promedio:-1.2%

Galpon | A B C
0.91 1.16 1.23

Anexo 8. Conversion alimenticia

Anexo 5. Peso promedio del huevo (g) : . :
promedio (QQ alimento/Caja de huevo)

registrado en el galpon A, Granja )
en los galpones A, B y C, Granja
Avicola del Campo.

Avicola del Campo.

Granja Avicola del Campo
Galera #4 La Fé
Peso de Huevo

SIN ENZIMAS

CON ENZIMAS S SIN ENZIMAS
Promedio: -21.1 Promedio: -24.7%

CON ENZIMAS

Promedio:-5.6% Promedio:-3.5%

4 75 % 77 78 79 B0 81 82 83 B4 @5 3G 87 88 83 A0

Anexo 6. Peso promedio del huevo (g)
registrado en el galpén C, Granja i
] aves (g) del galpon A, a lo largo de las
Avicola del Campo. . ) .
semanas de andlisis, Granja Avicola del
e e e 7] Campo.

el i e Dkl Wit -+ Lipeal Real

Anexo 9. Peso corporal promedio de las

Granja Avicola del Campo
g SIN ENZIMAS CON ENZIMAS
Promedio: -15.7% - Promedio: -28.6% Promedio: -17.9%

Anexo 7. Peso promedio del huevo (g) S _

. , i Anexo 10. Peso corporal promedio de
registrado en el galpon B Granja

; las aves (g) del galpon C, a lo largo de
Avicola del Campo.

las semanas de analisis, Granja Avicola

del Campo.
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Promedio: -13%

Anexo 11. Peso corporal promedio de
las aves (g) del galpén B, a lo largo de
las semanas de analisis, Granja Avicola

del Campo.
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